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Kedves olvasék!

Mgr. Nagy Ivin

A 2024-es év egy rendkivil fontos év a dunaszerdahelyi Csallokézi Mizeum torté-
netében, ugyanis ebben az évben intézménylink immar hatvanéves lett. A jubileumi év-
ben pedig szimos olyan dolog tortént, amelyeket egy ilyen kiadvanyban sziikséges meg-
emliteni.

Ugy vélem, hogy mizeumunk a jubileum id6szakara egy jelentés tudoméanyos, kultu-
ralis és tarsadalmi kézpontta vélt. Kévetkezésképpen a tirsadalmi 6koszisztéman beliil
egyrészt tuddskézpontként mikodik, masrészt pedig jelentés kulturdlis és tirsadalmi
események szintere. A tuddskozpont alapjit maga a gytjtemény képezi, mert erre épiil-
nek a raktdrozasi és allagmegérzési feladataink, valamint expozicids tevékenységiink.
Ugyanakkor itt van a gytjteményhez és a régidhoz fiz6d6, nem kis mennyiségi isme-
retanyag is. Ezt a tuddshalmazt a mizeum szakemberei (muzeologusok, torténészek, ré-
gészek, etnolégusok, biolégusok) osztjak meg az érdekl6ds kozonséggel. Ehhez a mun-
kdhoz kapcsolédik maga a publikdciés tevékenység is, amelynek immar negyvenhét éves
multja van. A Muazeumi Hiradénak, amelyben a mizeum alkalmazottjai megoszthatjak
kutatisi eredményeiket, mindeziddig huszonnyolc kiaddsa jelent meg. Ugyanakkor ép-
pen ebben a jubileumi évben jelentettink meg egy 6ndllé kétetet magardl a Csallokozi
Muzeumrdl is, mert egy ilyen jellegli kiadviny mindeddig még nem jelent meg.

A jubileumi évhez kapcsolédéan augusztusban tinnepélyes keretek kozott dtadtuk a
muzeum Gj adminisztraciés és raktirépiiletét is. A kordbbi raktirépiilet dtépitése teljes
egészében a fenntarté Nagyszombati Keriileti Onkorményzat anyagi hozzijarulasaval
valésult meg. Az épitkezéssel kapcsolatosan — azon tul, hogy az uj épiilet teljesiti a 21.
szdzadi elvirdsokat — a mizeum torténelmi épiiletében Gj kiallitdsi tér nyilik, amely egy
muzeum torténetében egy rendkivil jelentds mozzanat.

Tovibbi fontos tény, hogy a t6kési vizimalom 2024 dprilisdban visszakerilt a mizeum
kezelésébe. Kovetkezésképpen a jubileumi évre a Csallokozi Muzeum a Sirga kastély
torténelmi épiilete mellett még harom kiallitasi egységgel rendelkezik. A Csall6kozi
Muzeum kiallitdsi csarnokdnak, a Somorjai Varosi Honismereti Haznak, valamint a du-
natSkési vizimalomnak 6nall6 épiilete és kidllitasi tere van.

Az intézmény muzeumpedagdgiai programija is gazdagodott a jubileumi évben, mert
2024 6szén beindult a mésodik mizeumpedagdgiai projekt megvaldsitisa is. A Tundér
Tlonat bemutaté program mellé felsorakozott egy tovabbi csallokozi hiedelemalakhoz, a



Mgr. Nagy Ivdn

boszorkinyhoz tartozé hiedelmeket feldolgozé muizeumpedagdgiai foglalkozas is.
Mindemellett éppen a jubileumi évben indultak be a rendkiviili biol6giaérak is, amelyek
folytatédnak az el6ttiink 4116, 2025-6s évben is. Igy a mizeum teljesitheti az Gnmaga 4l-
tal meghatdrozott feladatat, miszerint a legjabb irdnyzatokkal 6sszhangban, és egyben
az alapiték elképzeléseivel harménidban, a mizeum tevékeny szerepet véllal a helyi ko-
z0sségek épitésében, a helyi tradiciok megérzésében, valamint a helyi identitds erdsité-
sében.

Tovibbd a muzeum alapszabilyzata szerint egylittmiikodik olyan polgéri tirsuldsok-
kal (civil szervezetekkel), amelyek céljai megegyeznek, vagy hasonlék a mizeuméval. A
jubileumi évben ez rendkiviili médon sikertilt, hiszen olyan jelentés civil szervezetekkel
hoztunk létre k6z6s rendezvényeket, mint az MCC Slovakia, a Pazmaneum Polgari Tér-
sulds vagy a Kukkoénia Polgiri Tarsulas. De természetesen ebben a rendkiviilinek szamité
évben is megrendezésre kertilt az 6vodaskordak altal festett alkotisokat bemutaté Csal-
16kézi Szines Ceruzék elnevezési program, amelyet a Csallok6zi Népmivelési Koz-
ponttal kozosen évente hozunk létre.

Ennyi minden tortént tehdt a jubileumi évben. A kiindulasi alap a jovében ez kell,
hogy legyen, s6t, ezeket az eredményeket kell, ha lehet, tdlszarnyalni. Eppen ezért a ju-
bileumi tinnepi rendezvényen arra szélitottam fel a jelenlevé testvér intézményeket (mu-
zeumokat, galéridkat, konyvtarakat), hogy hozzunk létre kozosségeket szakmai alapon.
Mindezt pedig azért, hogy eréinket egyesitve még magasabb szinvonalon élljunk a lito-
gatok és a régi6 kozosségeinek rendelkezésére.



Vazeni c¢itatelial

Mgr. Ivan Nagy

Rok 2024 je mimoriadne dolezitym rokom v histérii Zitnoostrovského miizea, kedze
v tento rok oslavuje vyznamné jubileum 60 rokov. V tomto jubilejnom roku sa tiez kona
viacero udalosti, ktoré v takejto publikicii nemozno opomentt.

Verim, Ze za Sestdesiat rokov svojho posobenia sa nase muizeum vypracovalo na
vyznamné vedecké kultirne a spolocenské centrum diania. V rdmci spolocenského
systému posobi jednak ako centrum vzdeldvania, ale zdroven aj ako miesto na reali-
zdciu vyznamnych kultarnych a spolocenskych podujati v regiéne. Tazisko vzdelava-
nia tvori samotnd muzejnd zbierka, na td nadvizuju dalSie dlohy — uchovavanie,
ochrana a konzervovanie zbierkovych predmetov, a samozrejme, nasa expozi¢na ¢in-
nost. Zaroveri mizeum spravuje znaéné mnozstvo informdcii a poznatkov sivisia-
cich so zbierkou a regiénom. Tieto poznatky zdiel'aji s odbornou i laickou verejnos-
tou odborni pracovnici mizea (muzeolégovia, historici, archeolégovia, etnolégovia,
biolégovia). Na ich précu priamo nadvizuje publika¢nd ¢innost muzea, ktord ma
mnohoro¢ni histériu. Doteraz bolo vydanych 28 ro¢nikov Spravodaja mizea, v kto-
rom odborni pracovnici muzea, ale aj nasi externi spolupracovnici, publikuji ziskané
poznatky a vysledky svojich vyskumov. Ziroveil sme prave v tomto jubilejnom roku
vydali samostatny zvizok o Zitnoostrovskom muzeu, pretoze takato publikcia do-
teraz spracovand nebola.

Prave v tomto jubilejnom roku boli do uzivania sldvnostne odovzdané nové admini-
strativne a depozitirne priestory muzea. Rekonstrukcia a prestavba byvalého skladu bola
realizovand vyluéne z prostriedkov Uradu Trnavského samospravneho kraja. Nielen 7Ze
sme ziskali moderné administrativne a depozitdrne priestory, zodpovedajice poziadav-
kim 21. storoia, ale uvolnené priestory v Zltom kastieli zaroveii ponikaji moznosti na
dalsie rozsirenie stilej expozicie muzea, ¢o je mimoriadne vyznamny moment v histérii
muzea.

Dalsim délezitym milnikom je, Ze vodny mlyn v Dunajskom Kltove sa v aprili tohto
roka, po ukonceni ndjmu, vracia spit do spravy ndsho muzea. Teda od jubilejného roka
ma Zitnoostrovské mizeum okrem historickej budovy Zltého kastiela dalsie tri vystavné
objekty — vystavna siefi Zitnoostrovského muizea, Vlastivedny dom v Samorine a Vodny
mlyn v Dunajskom Kldtove. Kazdy z nich je samostatnym objektom, ktory md vystavné
priestory.



Megr. Ivan Nagy

V jubilejnom roku rozsirujeme aj muzejno-pedagogicky program institicie, kedze na
jesen 2024 sa zacina realizdcia dalsieho muzejno-pedagogického projektu. K programu,
ktory predstavuje bédjny pribeh vily Ilony pribidaji nové muzejno-pedagogické aktivity
upriamené na ind bytost z povier — bosorku.

Popri vsetkych uvedenych aktivitdch sa prave v jubilejnom roku prvykrit v mizeu or-
ganizuji nevsedné hodiny biolégie, ktoré tematicky dotvéra vystava predmetov z pa-
leontologickej zbierky muzea, a ktoré budi pokracovat aj v nasledujicom roku 2025.

Mizeum tak moéze plnit svoje poslanie aktivne sa podielat na budovani miestnych
komunit, na zachovévani tradicii a zdroven posiliiovat regiondlnu identitu. To vSetko v
sulade s najnov§imi trendmi, nadvizujic na myslienky zakladatelov muzea.

Okrem toho miizeum spolupracuje s ob¢ianskymi zdruzZeniami, s ktorymi mame spo-
lo¢né ciele. V jubilejnom roku je spoluprica mimoriadne tspesna, organizujeme viaceré
spolo¢né podujatia s mimovladnymi organiziciami ako MCC Slovensko, Ob¢ianske
zdruzenie Piazmaneum alebo Obdianske zdruzenie Kukkénia. Ale, samozrejme, aj v
tomto mimoriadnom roku, realizujeme medzinarodnu vystavu Zitnoostrovské pastelky,
prezentujicu vytvarné prace deti predskolského veku, ktord kazdoro¢ne usporadivame
v spolupraci so Zitnoostrovskym osvetovym strediskom.

Toto vsetko sa deje pocas jubilejného roka, a nie je toho malo. Nase uspechy povazu-
jeme za vychodiskovy bod, ktory chceme v budicnosti dalej prekonévat. Aj z tohoto d6-
vodu som pri oslave ndsho jubilea vyzval zastupcov partnerskych institacii (muized, galé-
rie, kniznice), aby sme spolo¢ne vytvirali komunity na odbornej baze. To vietko s cielom
spojit sily a poskytnit navstevnikom a komunitim v regiéne este vyssi standard.
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Somorjai éremkincsleletek
Mgr. Mathédesz Lajos

Az elrejtett kincsekkel kapesolatos legendak, mondédk orszagszerte ismertek.
Nem kivétel ez alél a Csall6koz sem. A hiedelem szerint az egyes kincseket ha-
boris id6kben rejtették el. Valészinileg a kincs elrejtSje vagy fogsigba esett,
esetleg elhunyt igy nem tudott az elrejtett értékeiért visszamenni.

A csallékozi néphagyomanyban tobb kincsmonda is fennmaradt. A Tejfalun szi-
letett Csiba Lajos (1901-1966) gytijtései sordn tobb ilyen mondat is lejegyzett.?

A néphiedelem szerint az eldsott kincs, pénz, arany idénként tisztul, , tisztitja
magit”, ilyenkor kékes ling csap ki bel6le, s6t a kincs egy ideig a f61d felszinén
van, majd a lingolds elmultival djra elttinik.> A fellobbané tiiz, lidércfény tobb,
Csiba Lajos dltal megérzott mondaban is eléfordul. Ide sorolhaté a v8ki Hi-
deghétyek* és a bdsi Derzsyek’ meggazdagoddsinak torténete, a bési asszony
meg az 6rdog® és a tiizesember’ legenddja. Az utébbit Tejfalun Szalai Karoly
adatkozI6td] rogzitette. A monda a kovetkezd:

»2Egyszer éjel 12 6ra koril bandukoltam hazafelé Bacstardl. Mir jol elhagy-
tam a honvédsiremléket, amid6n a majori ut irinydban — mely csaknem péarhu-
zamosan halad a bacsfaival — nagy kékes linggal lobogé tiizet pillantottam meg
a foldeken, amely koril egész tisztin kivettem hdrom meztelen ember kérvo-
nalait. Rogton sejtettem, hogy ahol a tiiz ég, majd kincs veti fel magit a f61dbdl,

1 A kincslelet egy terminus technikus, amely a kézmegegyezés szerint legalibb 2-5 vagy an-
ndl tobb egyazon idében és helyen elrejtett érmét jelol. A kincsleleteket Gsszetételik szerint
feloszthatjuk tisztdn pénzbdl allé érmekincsekre vagy pénzekbdl és egyéb tirgyakbol osszedl-
litott vegyes kincsekre. A kincsleleteket megdrz8désiik alapjan lehetnek zértak (teljesen meg-
Srzédtek) vagy hidnyosak (részben elkallédtak). Bévebben ldsd: Kovics 2022,14.

2 Csiba 1996, 93-96.

3 Diészegi — Dobos — Nagy 1980, 197.

4 Csiba 1996, 94.

5 Csiba 1996, 96.

6 Csiba 1996, 96.

7 Csiba — Presinszky 1993a, 129; Csiba 1996, 94.
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Mgr. Mathédesz Lajos

Tallés Prohaszka Istvan: Csiba Lajos eléadasa Kilitin, 1965

elhatdroztam, hogy odaszaladok és ha elérem, sz6 nélkiil ledobom ott az egyik
harisnyamat vagy a zsebkendémet, igy jelolve meg a helyet, ahol mésnap a
kincs utdn kell majd dsnom.

De amint kozeledtem a tliz felé, mindig arrdbb csalogatott. Az alakok is
egyenként eltlintek mell6le. Végiil maga a tiz is teljesen kialudt, s midén ko-
rilnéztem, hogy tulajdonképpen hol is vagyok, 4jbél a honvédsiremlék elstt ta-
liltam magam...”®

A kincsmonddk egy misik csoportjat képezik a t6rokok vagy egyéb ellenség
eldl a foldbe, alagutba, var faldba, kitba rejtett kincsek.” Ebbe a csoportba so-
rolhaté a jokai kdkecske!? legenddja. A legenda szerint a t6rok idkben itt allt
Ilka véra, amely a sok hdboraskodds soran elpusztult. Az itt é16 emberek pedig

8 Csiba — Presinszky 1993a, 129; Csiba 1996, 94.
? Diészegi — Dobos — Nagy 1980, 198.
10° A kékecske legenddjaval el8szor Lednyvir leirdsindl taldlkoztam. A legenda szerint a le-

dnyvéri kékecskét a torokok, mas kozl§ szerint a németek (bajorok) vitték el. Bévebben lasd:
Téth Kurucz 1907, 66.
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Somorjai éremkincsleletek

széthordtik a még haszndlhaté tirgyakat, a hatirban csak egy kdkecske maradt,
amely az elpusztult var kincsesladdja volt."!

Egy tjabb csoportba tartoznak a kincset 6rz6 szellemrdl, kisértetekr6l, tor-
peszeri lényekrél vagy llatokrdl sz6l6 torténetek.' Ebbe a csoportba sorolha-
t6 a somorjai Frank-féle haz legenddja, amely a kévetkez6:

»2Még a mult szizadban tortént Somorjan a régi Frank-féle hdzban, hogy
midén egyszer tnnep alkalmaval a hdziak mind templomba mentek, a cseléd-
liny egyediil maradt otthon. A konyha és szoba kézotti falban — mint ahogy az
minden nagyobb hdznil szokas volt a régi viligban — ablak volt beépitve, mely
arra szolgalt, hogy étkezés alkalmaval a cselédledny ezen keresztil adogatta be
az étket. A ledny ott szorgoskodott a konyhaban, és amint egyszer odapillantott
az ablak felé, egy fehér alakot litott meg a szobdban, aki hangtalanul integetni
kezdett neki, hogy menjen hozza. De midén latta, hogy a ledny nagyon meg-
ijedt, ujjaval még néhdnyszor a pince felé mutatott, azzal eltdnt.

Midén a hazbeliek hazajottek, a liny elmesélte nekik furcsa litomasat. A hdz
gazdajanak az iitott szeget a fejében, hogy a szellem miért mutogatott a pince
felé? Rogton arra gondolt, hogy ennek csakis az lehet a magyarazata, hogy ott
pénz van eldsva. Ezért mar mdsnap hozza is kezdett az dsdshoz, és tényleg a
pince alatt sok kincsre bukkantak. Allitélag a kincsek révén vagyonosodott meg
a Frank csaldd.

De a pincében a lyukbdl kidsott foldet sokdig tigy hagytik, visszahdnyatlanul,
mert a régi id6kben az a hit volt elterjedve, hogy ha valaki kincs utn ds és kin-
cset taldl, a kidsott lyukat nem szabad betemetni, mert kiilonben révidesen meg
fog halni...”"

A kincsmondik egy djabb csoportjit képezik az tiregben, barlangban talalt
kincsrél sz6l6 regék. A kapzsi visszamegy a maradék kincsért, de iddkozben
bezérul a fold, barlang szdja. Szintén eléfordul, hogy az anya magaval viszi a
gyermekét, akit ott felejt. Csak hét év utdn kapja vissza egészségben gyermek-
ét."* Ebbe a csoportba sorolhaté a v8ki Hideghétyek meggazdagoddsdnak tor-
ténete’ és a pomléi kincsmonda. Az utébbi mondat Hajdu Erzsébet tejfalusi
lakos a kévetkezSképpen ismertette:

11 Csiba 1996, 95.

12 Diészegi — Dobos — Nagy 1980, 197.

13 Csiba 1996, 93-94; Bardos — Presinszky — Végh 1996, 145.
4 Diészegi — Dobos — Nagy 1980, 198.

15 Csiba 1996, 96.
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Mgr. Mathédesz Lajos

»2Régente Pomléban volt egy olyan domb, mely csak minden év kardcsony éj-
jelén tiint el6. Midén 12 érakor az éjféli mise alatt a pap a somorjai templom-
ban kitette a szentséget, megnyilt a barlangnak a szaja és kiviilrél is latni lehe-
tett, hogy az kincsekkel van tele. Megtudta ezt egy szegény asszony s egy alka-
lommal hozott is fel a kincsekbdl. A kévetkezd év kardcsony estéjén elvitte ma-
gaval a kisleanyit is. Mid6n lement a mélybe a kincsért, a lednyka is vele tartott.
Az asszony egy zsikot sziniiltig megtoltott a draga holmival és szerencsésen fel
is cipelte, mid6n észrevette, hogy a kislednya meg lent maradt. Kézben azonban
mar 12 6ra elmult és a domb nyilasa bezarult. Igy a szerencsétlen asszony nem
mehetett le gyermekéért.

Hiaba kereste napokon keresztiil, hidba asta fel a kornyéket, a kisliny nem
keriilt el6, a dombbal egytitt eltiint.

A boldogtalan anya alig vérta a kovetkezd év kardcsony estéjét. Middn eljott a
varva vart nap éjjele, kisietett arra a helyre, ahol a dombnak el§ kellett ttnnie. Es
ime, szokas szerint 12 éra kortil a domb ujra lithatéva vélt s midén megnyilt a szd-
ja, lesietett a nyildson a mélybe s nagy 6romére ott taldlta gyermekét virul6 egész-
ségben egy hordé tetején tlve, amint éppen egy szép piros almédbdl falatozott.”*®

Somorjarél nem csak kincsmondak, hanem éremkincsek is el8kertltek.

Az elsé somorjai éremkincs 1870-ben kertlt el6, amelyrdl a Pesti Naplé a ko-
vetkez8képpen tudésitott: ,Somorjarél mdjus 18-rdl irjék nekiink: Par nap 6ta va-
rosunkban azon hir keringett, miszerint Somorja viros Duna szigeteinek egyikén
szantds kozben egy fazék arany és eziist régi pénzekre bukkantak. Igen természe-
tes, hogy e hir szézféle alakban adatott el6, de biztosan senki sem tudta. Tekintve
azt, hogy Csall6koz, kivalt Somorja virosa a régi multid6kbdl kivéld torténettel
bir, — s régi kiralyaink gyakran tartottik vaddszataikat Somorja szigetein, — azon
reményben, hogy ha csakugyan valé a hir, a taldlt pénzek a régiebb korbdl lehet-
nek, — mindent felhasznaltam, hogy adatokhoz juthassak, — s ha van még valamit
megmenthetni, a torténelem érdekében megmenthessek. Faradsigon sikertilt
ugyan, de virakozdsomnak nem felelt meg, amennyiben a talalt pénzek nem oly
régiek. K6z16m azonban mégis a taldlt pénzek mindéségét, és mennyiségét. Somor-
ja egyik szigetén szantds kozben 2 cseléd egy bogre eziistpénzre bukkant, ketten
1évén, természetes, rogton osztozkodtak is. Az egyik rogton eladta részét egy ha-
zalénak, mint hallom 30 ftért, mig a masik része a — taldlé beleegyezésével kezem
kozott van. A kezem kozott 1évé eziistpénzek sulya 33 % lat 270 darabbal. Van

16 Csiba 1996, 93; Bardos — Presinszky — Végh 1996, 144.
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koztiik 4 darab tallér nagysigad, 6 darab mostani 20 kr. nagysdgu, a tobbi 3 régi
pengd krajczaros — par darab 1 frt nagysdgaval. Korra nézve kivétel nélkil mind
IL., III. Ferdinand, — és I-s6 Leopold kordbdl. Az egész lelet allott tehdt 540 dr.
eziistpénzbdl 67 lat sullyal. Nagyon valészind, hogy 1683-ik évben, a midén Kara
Mustafa Bécs ala igyekezett, s harcosai Csallokozt is bebarangoltdk, e pénzdara-
bok tulajdonosa — a szigetre vitte elhelyezni biztossigban, — mig dldozatul esvén
az akkori id6k viharainak, pénze kozel kétszdzadig hevert a f6ld mélyében, mig je-
lenleg dj6lag napfényre kerilt. — Megjegyzem végiil, hogy a taldlé eziist pénzeinek
latjit 1 frt, 40 krjaval szivesen éltal engedi barkinek.”"’

Az Archacologiai Ertesit6 is beszamolt a somorjai leletrsl, amelyrél a kovetkezs-
képpen irtak: , Tekintélyes éremleletrél értesitenek minket a ,,Pesti Napl6”™-ban. So-
morjin (Csallokdzben) szdntds alkalmaval 2 cseléd egy bogre eziistpénzre bukkant,
melynek tartalmat egyenl8en felosztottik. Egyik rogton eladta részét egy hazalénak
30 frtért, a masiknak része a tudésitd kezei kozt van. Sulyuk 33 ¥ latot teszen 270
darabbal. Van koztiik 4 darab tallér nagysagu, 6 darab mostani 20 kr.-os nagysagy,
a tobbi 3 régi pengd krajcaros — par darab 1 frt nagysdgban. Korra nézve kivétel nél-
kil IT., III. Ferdindnd és I. Leopold kordbol valék. Az egész lelet tehdt 540 db eziist-
pénzbdl allt, 67 lat sullyal. — A tallé latjat 1 ft 40 krajcarjéval szivesen dtengedi bar-
kinek. Minthogy tudésité magéat nem nevezé, régton a varosi birésaghoz fordultam,
kérvén 6t, hogy az egész leletet a muzeumba lekiildje. — Ha meggondoljuk, hogy
ezen nagyobb leletek kozt lehetnek olyan példdnyok is, melyeknek eddig hidnyaval
voltunk, csak 6hajtani lehet, miszerint ily tetemes szdmu egyiitt taldlt pénzek a tu-
domany rendelkezésére adassanak, nem is emlitvén azt, hogy a nemzeti mizeum a
régiségi értéket is szamba vevén, ill6 drt iparkodik adni és ezaltal a talalokat maga ré-
szére megnyerni. — Kdr, hogy ebbeli t6bbszori felszolitisaink még nem hatolhattak
a hazai hatésigokig, melyek tandcsukkal és segédkezet nytjtva, a hazai tudomanyos-
sdgot ilyen médon nagyobb dldozat nélkil elémozdithatndk.™®

A beszamolokbdl megtudjuk, hogy az éremkincs stlya 67 lat volt. A lat egy régi
sulymérték, amely a font harmincketted része, azaz 1,75 dkg, egyesesetekben 1,72
dekagrammnak felel meg.'” Ezen adatok alapjdn az éremkincs silya 1,1524 és
1,1725 kilogramm lehetett.

A Magyar Nemzeti Mtzeumban 1870. junius 14-én keriilt megrendezésre a
Magyar Tudomanyos Akadémia Archaeologiai Bizottsaganak VI. rendes iilése,

17 Régi pénzek. In: Pesti Naplé 21. évf. 115. szam, 2.
18 Tsmeretlen szerzé 1870, 155.
19 Danké 1980, 412.
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amelyen felolvasdsra kerilt az éremleletr§l Tandcs Mihdly somorjai gyégyszerész
altal kuldott tuddsitas. Szintén felolvasdsra kertilt Hitzelberger J6zsef, somorjai va-
rosbiré levele, amelyben megigérte, hogy lekiildi vizsgélatra az érmeket.’ Az érmek
tovabbi sorsar6l nem sikeriilt tovabbi informacidkat kideriteni.

A Pesti Napléban megjelent beszdmol6 az érmek elrejtését az 1683-as csallokozi
eseményekkel kapcsolta dssze. Plispoki Nagy Péter Plispoki mezdviros torténete
cim{ monografidjaban errdl az id8szakrdl a kovetkezdképpen irt: ,A hédité torok
utolsé felvonuldsa Bécs ostromara Piispokit is romldsba donti. Galga Szultin, az
1683-i bécsi ostromrol Thokély meghivésara indul Cseklészre. Utjét elpusztult fal-
vak romjai jelolték. A somorjai réven jott dt, és a varost teljesen felégette. Ezt egy
kép igazolja, mely a virmegye torténet szerint Somorjan van. Somorja elpusztitisa
utdn a 8000 tatarral Cseklész felé tarté Galga Szultdn a kozbees6 falvakat is elpusz-
tittatta, majd Puspokinek vette az ttjit.”*!

A Borovszky Samu-féle Magyarorszdg virmegyéi és vdrosai sorozat Pozsony var-
megyei kotetében emlitést tesz Somorja 1683-as pusztulasit abrazolé festményrdl.
Leirasa szerint a képet a varoshazan 6rzik. A festményen az égé viros lathatd, ame-
lyet a Bécs aldl visszavonulé torokok gytjtottak fel.?

Khin Antal ,,Somorja legrégebbi képe és a rajta lev histérids-ének” cimi kozle-
ményében a véros 17. szdzadi pusztulsit abrazolé festményt ismertette. A cikkb6l
megtudjuk, hogy a mialkotds a varoshdza tanicstermében volt elhelyezve. A képet
pér évtizede a kozség kijavittatta. A kép restaurdléjanak meg volt adva, hogy a fest-
mény eredeti alakjan nem véltoztathat. Khin Antal a képrél a kovetkezSképpen irt:
»- -« A viros felsé része lingokban all, a Kiraly-utca és a Magyar-utca. Egy mult szd-
zad elejérdl valé rovid, de évszamokban nem megbizhaté torténete a varosnak a ta-
tirokat mondja a gydjtogatéknak. Azonban sem képre, irott Historids-énekbdl sem
a kép ald jegyzett évszambdl (melynek hibds volta 1667. év lehet a képjavit6 téve-
dése) pontosan nem dllapithaté meg a tény. A kolteményt itt k6zoljik, mint régi
irodalmi és torténeti emléket a t6rok id6kbdl, mely Budavar visszavételének idejé-
ben 1686-ban irédott, talin egy tinnepély alkalmdra, melyen gy latszik a pozsonyi
t6ispan is részt vett s valészintleg a viros iskolamestere vagy plébanosa: (az utébbi
neve olvashaté elsésorban a kép aljin levs pecsét-dbrazoldson) Vizy Andras készi-
tette, aki 1680. évben varosbiré is volt.”?3

20 Rémer 1870, 210.

21 Pispoki Nagy 1968, 104.

22 Borovszky 1904, 110.

% Khin 1930, 3; Khin 1991, 101; Bardos — Presinszky — Végh 1996, 140.
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Khin Antal ,A Csall6kozi Muzeum leirdsa” cimi k6zlésébsl megtudjuk, hogy I1.
szobaban volt elhelyezve a festményrdl készitett fénykép. A képet, mint torténeti és
miitorténeti szempontbdl egyarant értékes emléknek tartotta.?*

Az olajfestményt 1948-ban® egy 1945 utin a vérosba betelepiilt személy meg-
rongalta?® A Somorjai Onkéntes Tiizolt6 Testiilet kezdeményezésére a képet az
otvenes években restaurdltik. A rendbehozatal utdn a festményt elébb a viroshdza
egy jelentéktelen helyiségében, majd a padldson helyezték el. Az 6tvenes-hatvanas
évek fordul6jan a levéltarral egyiitt a képet is el akartdk vinni. Hogy a kép Somorjin
maradt azt Molnr Jézsefnek és Urge Karolynak készonhetjiik. Ezutin a kép hosz-

Somorja veszedelme. Festmény a felujitott paulanus kolostorban

24 Khin 1935, 4.
% Bevilagua 1991, 99.
% Csiba — Presinszky 1993b, 14.
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sz évekig a Somorjai Onkéntes Ttizolt6 Testiilet emlékszobajat diszitette.2” A Pa-
uldnus kolostor feltjitisa utdn a festmény itt kerilt elhelyezésre.?

Az 1968-ban Pozsonyban megjelent ,Nalezy stredovekych a novovekych minci na
Slovensku” cimi kotetben a szerzSk a somorjai kincs elrejtését 1705 utnra teszik.”

Mivel az éremkincs ismertetésénél a veretek nincsenek pontosan leirva, ezért
nem megdllapithat6 az éremkincs elrejtésének ideje. A leirdsbdl csak azt tudjuk
meg, hogy a kincsben II. Ferdinand (1619-1637), I11. Ferdindnd (1637-1657) és 1.
Lipét (1657-1705) veretei fordultak el6. Az éremkincs leirdsandl a Pesti Napléban
a kincs elrejtésének idSpontjaként az 1683-as évet jelolték meg®, amelyet tovabbi
adatok hidnyaban kénytelenek vagyunk elfogadni.

Szintén az 1683-as eseményekkel kapcsoljak 6ssze Somorja masodik éremkin-
csét. 1929. juniusiban egy épitkezésen el8kertlt egy Gjabb éremlelet, amelyrél a So-
morja és Vidéke hetilapban a kovetkezdket jegyezték le: ,A somorjai Fiedler-féle
vendéglét a tulajdonos djjaépités céljabdl lebontatja. Kedden e hé 25-én pincedsis
alkalméval a padlé alatt mintegy 30—40 cm mélységben egy ott dolgozé inas kor-
séra bukkant, amelynek megvizsgélasa kézben Csiszar épitSmester észrevette, hogy
az edény régi eziistpénzeket tartalmaz. Az esetnek futétlizként terjedt szét a hire és
a pénzdarabokat mar kezdték szétosztogatni, amidén a csendérség kozbelépett, le-
foglalta a leletet és a jdrasi hivatal rendelkezésére bocsitotta, amely viszont ideigle-
nes megdrzés céljabol a viros pénztariban helyezte zdr ald. Osszesen 645 darab, tal-
lérnagysagu eziistpénzrdl van sz6, amelybdl 5 darabot mar elosztogattak de a jarasi
hivatal felhivja a szétosztott darabok gazddit, hogy torvényes kotelezettség szerint
szolgaltassik be. A taldlt pénznek felizgatott kedélyek 6ridsi értéket tulajdonitottak,
holott ez a pénz Lip6t-csdszar féle eziist, amelynek 6ntvénye arinylag kevés eziist-
tartamot rejt magaba gy, hogy ez az egész lelet — amely jards szerte alaptalan men-
de-monddkra adott alkalmat — értéke legfeljebb 6-700 K. A talalt pénz sorsdrdl a
hatésag fog donteni, mindenesetre sem a Muzeumot, sem a megtalalokat nem fe-
lejtik ki az elosztdsnal.”!

A Prégai Magyar Hirlap somorjai tudésitéjanak beszdmoldjibol megtudjuk,

/////

7 Csiba — Presinszky 1993b, 14.

2 Klickovd Szomolai — Urge 2021, 23.

2 Hlinka — Kraskovskd — Novik 1968, 145.

30 Régi pénzek. In: Pesti Napl6 21. évf. 115. szdm, 2.

31 1. Lip6t korabeli eziistpénzt taliltak egy somorjai épitkezésnél. Somorja és Vidéke 1929.
jinius 29., 3.
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Sztankovics Mihaly, Péder Rezs6* és Kummer Ferenc kémivesinas egy 35 centi-
méter magas, sz(ikszdju edényre bukkantak. Az edény korhadt rongyokkal volt le-
zdrva. A rongyok eltavolitisa utin kiderilt, hogy az edény eziistpénzekkel volt tele.
A tudésitds szerint a korsGban 6sszesen 645 darab érme volt. Az edényben az ér-
mek 1659 és 1674. kozti idbél valdk. Az érmekrdl az Gjsageikkben a kovetkezd-
képpen irtak: .. .koriilbelil a régi kétkoronds nagysigu, de vékonyabb eziistpénzek,
legnagyobb résziik az egyik oldalon Lipét, a mésik oldalon a kétfejd sas képével,
néhdny darabon Patrona Hungariae folirds van Maria-képpel.”*

A Somorja és Vidéke 1929. november 16-ai szimédban megjelent , Felosztottak
a talalt pénzt” cimd tudésitisbél megtudjuk, hogy a Fiedler-féle épitkezésnél talalt
Lip6t korabeli éremkincs értékét 1790 korondra becsiilték. Ezt az 6sszeget harom-
felé osztottik a telek tulajdonosa, a megtaldlé és az dllam kozott.* A tudésitisbol
nem deriil, ki hova keriiltek az elékerilt érmék.>

Khin Antal az éremkincset az 1683-as eseményekkel kapcsolta 6ssze, amelyrdl a
kovetkezéképpen irt: ... 1683 év nyarin Thokoly Cseklésznél tiborozott, Pozsonyt
akarta elfoglalni, s a t6rok nagyvezér Kara Musztafa, aki Bécset ostromolta, segit-
ségére kildte Thokolynek Galga szultdnt, a tatdr khdn fidt, 8000 tatdrral, akik a so-
morjai réven jottek dt. Bir Somorja Thokoly partjahoz allt, mint egész Csall6koz,
de a tatdr hirére nagy volt a rémiilet. Ekkor dshatta el valami jémédu vérosi polgar
azt a 650 és néhany db. eziistpénzt, melyet a mult évben taldltak Somorjan a Fied-
ler-féle haz épitése alkalméval. Tulajdonosa mindenesetre elveszett ezen zavaros
idékben, mert kiilonben nem hagyta volna ott a pénzét.”

A Somorjin alapitott Csallékozi Muzeum gyidjteményébél legaldbb 62 db 1.
Lip6t* veret kertilt 4t a Dunaszerdahelyen udjjaalapitott Csallokozi Muzeumba.*®

32 A somorjai leletekrd] tuddsit cikk toredékesen kertlt digitalizaldsra. Eztton is szeretném
megkoszonni Ronez Melinddnak a Bibliotheca Hungarica munkatdrsdnak a segitségét, hogy
az Orszaggytlési Konyvtarbl megszerezte a hidnyos cikk hibatlan digitalizilt valtozatit. Szin-
tén szeretnék koszonetet mondani az Orszaggy(lési Konyvtar munkatarsainak a cikk digitali-
zédlasaért és megkildéséért.

3 Hatszdznegyvenot darab XVII. szazadi eziistpénzt talaltak Somorjan. Pragai Magyar Hir-
lap 1929. janius 27., 9.

3* Felosztotték a taldlt pénzt. Somorja és Vidéke 1929. november 16., 3.

35 Mathédesz 2020a, 8.

% Khin 1930, 3; Khin 1991, 101; Bardos — Presinszky — Végh 1996, 140.

37 Bévebben lisd a mizeum leltirkonyvében a Nu-71 — Nu 104/4 kozotti érmeket.

3% Ezuton is szeretnék koszonetet mondani Bevilagua Olgédnak és Marczell Enikének a ku-
tatds sordn nydjtott segitségiikért.
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Az érmeket verdék és évszamok alapjin leltaroztak ujra.’* A Somorja és Vidéke
hetilap rendszeresen beszimolt a Csallékézi Muzeumnak adomanyozott tir-
gyakrol és adomdnyozokrdl. A beszdmol6 szerint Brunczvik Gizella Szentmi-
halyfarél 1 db*, Foldes Julis Csukarpakarél 2 db*, Antal Janos Félbsl 1 db* és
Feiszer Gyorgy Pozsonybdl 3 darab® ezist I. LipSt érmét ajandékozott az intéz-
ménynek.

A Somorja és Vidéke 1929. dprilis 13-ai szamaban olvashatjuk, hogy 6zv. Dr.
Roéck Ernéné Somorjarél a mizeumnak 26 darab 16-19. szézadi kilonb6z8 eziist
pénzdarabot adoményozott.* Késébb ezen tirgyak egy része dtkertilt Dunaszer-
dahelyre az ott djjaalapitott Csallokozi Mizeum gytjteményébe. Az atvitt targyak-
16l vezetett ceruzaval irt fiizetben 6zv. Dr. Réck Erndné adomanyai kozt 1. Lipot
érmet nem taldlunk.

A Somorja és Vidéke hetilap 1929. mdjus 11-ei szimédban beszdmoltak a mu-
zeum gyarapoddsardl. A cikkbsl megtudjuk, hogy Illy Rezsé Somorjirdl 22 da-
rab a mult szdzadbdl szarmazé rézpénzt és 5 darab eziist 6, 10, 20 korondst ado-
ményozott az intézménynek.* A fentebb mdr emlitett, az dtvitt tirgyakrol veze-
tett fiizetben Illy Rezs6vel kapcsolatban megemlitik, hogy tobb mds érmével
egyitt I. Lipét 1685-bél, 1696-bdl és 1697-bél szarmazé verete is dtkerilt Du-
naszerdahelyre.*

3 UJ leltari szamok: Nu-71, 1660, 1 db; Nu-72, 1661, 1 db; Nu-73, 1662, 1 db; Nu-74, 1663,
1 db; Nu-75, 1663, 1 db; Nu-76/1-2, 1664, 2 db; Nu-77, 1665, 1 db; Nu-78, 1667, 1 db; Nu-
79,1668, 1 db; Nu-80, 1669, 1 db; Nu-81, 1670, 1 db; Nu-82, 1671, 1 db; Nu-83/1-2, 1672,
2 db; Nu-84, 1673, 1 db; Nu-85/1-4, 1674, 4 db; Nu-86/1-2, 1675, 2 db; Nu-87/1-3, 1676, 3
db; Nu-88,1677,1 db; Nu-89/1-2, 1678, 2 db; Nu-90/1-2, 1679, 2 db; Nu-91/1-2, 1680, 2 db;
Nu-92, 1681, 1 db; Nu-93/1-3, 1682, 3 db; Nu-94/1-3, 1683, 3 db; Nu-95, 1684, 1 db; Nu-
96/1-4, 1685, 4 db; Nu-97/1-2, 1686, 2 db; Nu-98/1-2, 1688, 2 db; Nu-99/1-3, 1689, 3 db;
Nu-100/1-3, 1690, 3 db; Nu-101/1-2, 1691, 2 db; Nu-102, 1692, 1 db; Nu-103, 1693, 1 db;
Nu-104/1-4, 1694, 4 db.

40 Csallokdzi Muzeum részére adomanyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. szeptember
21., 3; Kopées 1987a, 23.

4 Csallok6zi Muzeum részére adomanyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. szeptember
21., 3; Kopées 1987a, 23. Kopées Olga 3 db érmét emlit.

2 Csallokozi Muazeum részére adoményozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1930. februdr 1., 4.

# Csallokozi Mizeum szdmdra ajindékozott targyak. Somorja és Vidéke 1930. oktéber 4., 4.

# Csallokozi Muzeum részére ajaindékozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. dprilis 13., 4.

# Csallokozi Muzeum részére adoményozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. méjus 11., 5.

# A Csallokozi Mazeum numizmatikai gydjteményében megtaldlhaté 1. LipSt korabeli ér-
meket mér fentebb ismertettem. A mizeum gytjteményében napjainkban megtalalhaté 1685-
b6l és 1697-bdl szarmazé érme, mig 1696-bél szirmazé veret nem azonosithatd. Eléfordulhat,
hogy az atszallitiskor készitett jegyzetek pontatlanok vagy azéta ez az érme elkallédhatott.
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Bejegyzés a somorjai leletekrél a Pozsonyi Varosi Muzeum leltarkonyvében

1912-ben a Pozsonyi Virosi Muizeum gytjteményébe Csallékoz-Somorjarél
egy népvandorliskori edény és 30 Zsigmond korabeli obulus kertilt beszallitasra.*”

A Pozsonyi Virosi Mizeum legrégebbi leltirkonyvében a népvandorldskori ége-
tett agyag urna a 4055. leltdri szam alatt szerepel. A bejegyzésbél kidertil, hogy a
torétt agyag urna Somorjarél Baranyay Antal ajindékaként kertlt az intézmény
gyljteményébe. A jegyzet rovatba kertlt bejegyzésre, hogy az urna kozelében 30
darab Zsigmond korabeli obulus talaltatott. Mar a leirds alapjan feltételezhettiik,
hogy egy Gjabb éremleletrdl lehet sz6, amelyet ezen adat megerdsitett.

A Pozsonyi Virosi Mizeum miikodése sordn a leltirkonyveket tobbszor dtmé-
soltik. Az elsé Csehszlovik Koztirsasig alatt vezetett leltdrkonyvben az urna szin-
tén a 4055. szdm alatt szerepel. LelShelyként Somorja, mig ajindékozéként Bara-
nyai neve van feltiintetve. A lelet datdlisdndl médr nem népvandorldskor, hanem j-
kékorszak szerepel. A megjegyzés rovatbdl az érmékre val6 utalis mar nem kertilt
dtmadsolasra.

Az 1933-ban kiadott muzeumi katalégusba a somorjai urnit, mint egyszerd
edény toredékét emlitik. Dataldsndl a neolitikumot jel6lték meg.*®

A Pozsonyi Virosi Mizeum numizmatikai gyGjteményében Luxemburgi Zsig-
mond tobb verete® is ismert, 4m ezeket egyértelmien nem tudjuk Somorjihoz
kapcsolni.

Somorjin vagy annak kozelében 2001 el6tt egy tiz rémai eziistérmébdl dll6
kincslelet kertilt €l8.° Az érmék a Kérmocbdnyai Pénz- és Emlékérem muzeum

4 Mihalik 1913, 152; Gaucik 2018, 40.

8 Wagnerova — Mayerovd 1933, 195, kat. 2245.

# Par érme a muzeum gyGjteményébdl a teljesség igénye nélkil: N-06293, N-06297, N-
06298, N-06299, N-06300, N-06301, N-06302, N-06303, N-06304, N-06305, N-06306, N-
06307, N-06308, N-06309, N-06310, N-06311, N-06312, N-06313, N-06314, N-06315, N-
06316, N-06317, N-12709VG. Bdvebben lasd: https://www.slovakiana.sk/kulturne-
objekty?page=1&Im=0&search=%C5%BEigmund+luxembursky&sort=rank&sortDirecti-
on=1&searchByKeywords=true&filter=%7B%220nlyWithImage%22%3 A true%2C%220nly-
Downloadable%22%3 Afalse%2C%22tagKeys%22%3A%5B%225047%22%5D%7D

50 Stoklas 2021, 292-293, kat. 205.
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A Kérmocbanyai Pénz- és Emlékérem Muzeum
gyljteményében talalhatd somorjai éremkincs
(Stoklas 2021, 293 alapjan)

gyljteményébe kertiltek.”!
Az érmék leldkorilményei
nem ismertek. A muzeum
dolgozéi az egyes érméket,
mint Somorja kornyéki ger-
min telepiilésen kilon els-
kerilt leletet vették nyilvan-
tartidsba. Boris Stoklas sze-
rint vagy egy nagyobb érem-
kincs toredékérsl, vagy egy
tiz érmébdl 4ll6, valaki 4ltal
elvesztett ,készpénzrél”lehet
s26.> Stoklas szerint az
egyes érméken 1év6 azonos
patina arra utal, hogy egy
egytitt elSkertilt kincsleletrél
beszélhetiink.”> Az érem-
kincsben megtaldlhaték Se-
verus Alexander (222-235)
(1db)*4, Trebonianus Gallus
(251-253) (1db)**, Volusia-

nus (251-253) (1db)*¢, Valerianus (253-260) (3db)*’, Gallienus (253-268) (3 db)*®
és Regalianus (260) (1 db)*® csdszarok veretei. Az éremkincset Regalianus ellencsi-

szar 260-ban készitett verete zdrja.

Kiralyfia 1940-ig 6ndllé kiskozség volt, ekkor Bucsuhdzéval egyiitt Tejfaluhoz
csatoltak.®® Tejfaluval egyttt 1976 6ta Somorja egyik virosrésze.!

51 Kamhalovd — Haas Kianicka — Chmelik 2015, 30, 45; Budaj-Hunka 2018, 120.

52 Stoklas 2021, 129-130.

53 Stoklas 2021, 292-293, kat. 205.
54 Stoklas 2022, 61, obr. 2.

55 Stoklas 2022, 62, obr. 3.

56 Stoklas 2022, 62, obr. 4.

57 Stoklas 2022, 62, obr. 5-7.

58 Stoklas 2022, 63-64, obr. 8-10.
59 Stoklas 2022, 61, obr. 1.

80 Kropildk a kol. 1977, 257.

81 https://www.velemjaro.sk/telepulestar/tejfalu-somorja
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Somorjai éremkincsleletek

Kirdlyfiar6l egy éremkincs ismert, amelynek sem megtaldlasi ideje sem lel6ko-
rilményei nem ismertek. A sz(ikszavi ismertetés szerint az éremkincs legaldbb 82
darab érmébdl allt. A leletben magyarorszégi (78 db) és osztrik (4 db) érme fordult
el6.%2 Mivel pontos vereteket nem ismertink, ezért annak elrejtését sem tudjuk
megdllapitani.

Egyéb éremleletek a Csallokozbdl

Lel6hely: Bacsta

Leirds: Az éremkincs megtaldldsinak ideje és kortilményei nem ismertek. Az
el6kertilt érmék pontos szima nem ismert. A Csallokézi Muzeum gydjteményé-
ben 9 darab bécsi fillér talalhatd, amelyek kozott megtaldlhaté 1. Albrecht (1282—
1298) (6 db), III. Rudolf (1298-1306) (2 db) és III. Frigyes vagy Szép Frigyes
(1314-1330) (1 db) veretei.

Elrejtésének ideje: 1330 utin

Irodalom: Hunka 1992, 172; Kolnikovd — Hunka 1994, 113.

Lel6hely: Csallokozestitortok, Németsok

Leirds: A lelet taldlisi koriilménye és ideje nem ismert. A németsoki leletet
1900-ban a Magyar Nemzeti Mtzeumba kildték leirds céljabdl. A lelet a leirs
szerint 1605 darab bécsi fillérbél, mig Arnold Luschin von Ebengreuth és Je-
szenszky Géza szerint csak 986 darab érmébdl allt.

Elrejtésének ideje: 1310 utin

Irodalom: Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 1900. évi dllapotardl, 35; Lus-
chin 1913; Jeszenszky 1926, 8; Koch 1962, 29-30; Hlinka — Kraskovskd — Novik
1968, 66; Mathédesz 2020b, 9.

Lel6hely: Csallokozestitortok

Leirds: 1936. junius 30-dn Veréb Mihaly munkds a rémai katolikus egyhazi is-
kola telkén pincedsis kézben 150 centiméter mélységben 56 darab eziistérmet és
fém gyongyoket, csorgot talalt. A taldlt tirgyakat a helyi plébanosnak J. Simeknek
adta, aki azokat a csenddrségen leadta. A kozI§ szerint a taldlds helyén valamikor

62 Jelentés a Magyar Nemzeti Muzeum 1904. évi dllapotardl, 42, 48; Hlinka — Kraskovskd —
Novik 1968, 178.
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egy haz allhatott, amely leégett. Erre utaltak az itt el6kerilt égett fa, hamu és fekete
égett edény maradvinyok. A kincsleletben Mairia (1382-1385) egy, Luxemburgi
Zsigmond (1386-1437) 51 verete, egy meghatdrozhatatlan dénr, 3 érme toredéke,
lemezbdl késziilt gyongy (12 teljes és 4 toredék) és egy csorgd volt megtaldlhato.
Elrejtésének ideje: 15. szdzad els6 fele
Trodalom: Kraskovska 1940, 60-61; Casopis Muzedlnej slovenskej spolocnosti
40, 1949, 50-54; Hlinka — Kraskovska — Novik 1968, 73; Mathédesz 2020b, 9.

Lel6hely: Csolle

Leirds: A lelet megtaldlisdnak ideje és lel6kortilményei nem ismertek. Ismeret-
len szdmu osztrik érme. Az érmeket 1907-ben meghatdrozas céljabdl bekildték a
Magyar Nemzeti Mizeumba.

Elrejtésének ideje: ismeretlen

Irodalom: Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 1907. évi allapotardl, 57; Hlinka
— Kraskovska — Novdk 1968, 183.

Lelhely: Dunaszerdahely

Leirés: A lelet megtalaldsinak pontos helye, ideje és lel6korilményei sem ismer-
tek. A leletben szerepl6 érmék pontos szdma ismeretlen. A lelet II. Andras (1205—
1235) korabeli érméket tartalmazott. A leirs szerint a leletben féleg bécsi (Frie-
sach) fillérek és II. Andras két verete volt megtaldlhatd, amelyeket Rudolf Machek
vésarolt meg.

Elrejtésének ideje: 13. szdzad

Irodalom: Machek 1927, 216; Hlinka — Kraskovskd — Novik 1968, 58.

Lel6hely: Dunaszerdahely

Leirds: A lelet pontos taldlasi ideje és korilményei nem ismertek. A 289 darab
eziistérmébdl 4ll6 lelet a 20. szazad 30-as éveiben a Pozsonyi Pénziigyi Féigazga-
t6sdg dltal keriilt a Szlovik Nemzeti Mizeumba. A leletben megtalalhatdk 1. Fer-
dindnd veretei és Szilézidbol, Ausztriibél, Tirolbdl, Stdjerorszagbdl, Karintidbdl, a
Salzburgi piispokségbsl, Regensburgi piispokségbsl, Passaui Ersekségb6l, Augs-
burgbdl, Konstanzbél, Kampenbél, Thurgaubél, Schafthausenbdl, Bajororszaghdl,
Szaszorszagbdl, Chur plispokségébdl, Nordlingenbdl, Northeimbél, Isnybsl, Gori-
cabdl, Konigsteinb6l, Pfalzbol, Pfalz-Neuburgbdl, Oettingenbdl és Leuchtenberg-
bél szdrmazé érmek.

Elrejtésének ideje: 16. szizad masodik fele, 1554

Irodalom: Kraskovska 1966a, 259-260; Hlinka — Kraskovsk4 — Novik 1968, 94-
95, Gyongyossy 2019, 147-148; Mathédesz 2020b, 9.
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Somorjai éremkincsleletek

Lel6hely: Dunaszerdahely

Leirds: Két foldmives 1925 juniusdban egy edényt taldlt, amelyben kozel 4 ki-
logrammnyi eziistérme volt elrejtve. Az éremlelet eredetileg tobb mint 6000 érmé-
bél allhatott. Az erdsen sériilt edény, amelyben a kincsleletre bukkantak megsem-
mistlt. A leletet a két testvér egyenlSen ardnyban felezte el. A megtalalds utdn szin-
te rogton eladdsra keriltek az érmek. A lelet egyik felének tovabbi sorsirél nem tu-
dunk semmit. A lelet mdsik felét a helyi aranymiives, Frostig tr vette meg. Az dltala
megvisdrolt érmék tisztitis elStt 2 kilogrammot nyomtak. A tisztitdsuk utdn azokat
minimalis haszonnal a Szlovik Honismereti Mizeumnak adta el. Rudolf Machek
leirdsa szerint az éremleletben féleg II. Ferdinind veretei voltak megtaldlhatok.
III. Ferdinand 1639-bdl szarmazé par darab verete is el6fordult. Machek ehhez az
idéponthoz kapcsolta a lelet elrejtését. A leletben két darab Bethlen Gébor, egy-egy
példanyon I. Ferdindnd és II. Maximilidn verete is megtalalhatd. Ezenkiviil par ki-
sebb, II. Rudolf és II. Matyis korabeli érme is el6fordul. Ludmila Kraskovskd
1966-ban a leletet két részben irta le. Az els6 résznél lel6helyként Dunaszerdahely
szerepelt. Ez a lelet 760 érmébél dllt, amelyek kozott I. Ferdindnd (1526-1564) (12
db), II. Rudolf (1576-1612) (1 db), II. Matyés (1612-1619) (2 db), II. Ferdinind
(1619-1637) (745 db) veretei taldlhatok meg. A médsodik, a mizeumban elhelye-
zett leletnél lelShely nem szerepel. L. Kraskovska szerint ezen érmek is a dunaszer-
dahelyi éremleletbsl szdrmaznak. A 2720 darab érme kozott megtaldlhaté:
II. Miksa (1564-1576) (177 db), II. Rudolf (1576-1612) (467 db), II. Ferdinind
(1619-1637) (1964 db) és I1I. Ferdinand (1637-1657) (6 db) veretei. A lelet zar6-
verete 1641-bél szdarmazik. Ez alapjan a kincsleletet vagy 1641-ben vagy ezutin
rejthették el.

Elrejtésének ideje: 1641 vagy 1641 utin

Irodalom: Machek 1926, 137; Kraskovska 1966b, 274-275; Hlinka — Kraskovs-
ki — Novik 1968, 274-275; Mathédesz 2020b, 9.

Lel6hely: Fels6patony

Leirds: Jan Foldes Felsépatonyban egy edényben 204 érmét tartalmazé érem-
kincset taldlt. A lelet talaldsi ideje nem ismert. A lelet 12 arany- és 192 darab eziist-
érmébdl allt. A kincsleletet egy sziirke korongon készilt edényben rejtették el,
amelynek aljdbdl csak két cseréptoredék maradt meg. A kincsleletet 1947-ben
kiildték fel Pozsonyba az Allamkincstarba. Innen a Szlovak Nemzeti Mizeumba
keriilt. A hazai (szinte kivétel nélkil Kormocbanydn késziilt) érmek kozott megta-
lalhat6 III. Ferdindnd (1637-1657) (1 db) és L. Lipét (1657-1705) (69 db) veretei.
A kincslelet kétharmad részben kuilfoldi vereteket tartalmaz, amelyek kozott meg-
taldlhatdk Szilézia, Lehnice-Bieh hercegség, Miinster-Olesnice, Olmiitzi érsekség,
Ausztria, Tirol, Stajerorszag, Karintia, Lengyeloszig, Brandenburg-Ansbach, Bré-
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ma, Hildesheim, Nirnberg, Németalfold, Gelderland tartomény, Holland tarto-
many, Frizfold és Nyugat-Frizfold tartomany, Utrecht tartomany, Zwoll, Savoyai
Hercegség és Spanyolorszdg teriiletérél szirmazé érmek. A leletben a zdréveret 1.
Lipét 1682-ben vert 15 krajciros érmei voltak (4 db). Ez alapjin az éremkincset
vagy 1682-ben vagy ezutan rejthették el.

Elrejtésének ideje: 1682 vagy 1682 utin

Irodalom: Kraskovska 1957, 227-228; Hlinka — Kraskovsk4 — Novik 1968, 126;
Hlinka 1978, 38; Panis — Budaj 2006, 110-113.

Lel6hely: Fels6patony

Leirds: 1956 majusiban Salay Janos fels6patonyi lakos kerités épités el6tt godo-
rasds sordn 70 centiméter mélységben egy tallal fedett agyagedényre taldlt. A meg-
taldlé elmonddsa szerint a helyszinen régen egy haz dllt, amelyet a mdsodik vildg-
haboru utdn bontottak el. Feltételezhet8en ezen érmek a hazban lehettek elrejtve.
Elmondasa szerint a lelet 412 darab réz érmébdl dllt, amelyb6l 354 darab 8rz8dott
meg. Az érmek kozott megtaldlhaté Maria Terézia (1740-1780) (1db), II. J6zsef
(1780-1790) (1db) és II. Ferenc (1792-1835) (186 db) verete. Ausztriai veretek ko-
z6tt megtalalhatd I1. Jézsef (1765-1790) (1 db) és II. Ferenc (1792-1835) (165 db)
érme.

Elrejtésének ideje: 1800 utin

Irodalom: Kraskovski 1958, 358; Hlinka — Kraskovski — Novak 1968, 164.

Lel6hely: Gutor

Leirds: A lelhelyrsl egy 40-45 érmébdl 1év6 lelet kertilt elS. A leletet tiiz érte,
amelynek kovetkeztében az érmék nem olvadtak meg csak Gsszeragadtak. A lelet-
ben Gallienus csdszdr veretei azonosithatdk.

Elrejtésének ideje: 3. szdzad

Irodalom: Ivin — Olvecky 2014, 216; Ivan — Olvecky 2015, 311; Stoklas 2022,
62.

Lel6hely: Komdrom

Leirds: 1969 el6tt ismeretlen lelkorilmények sordn ismeretlen szamu 16. és 17.
szdzadbol szdrmazé kérmoci déndrok kertiltek napvildgra. A leletbdl 59 darab érme
6rz6dott meg. A lentebb feltiintetett konyvben a 231. és a 240. szam alatt egy szinte
teljesen megegyez6 kincslelet leirdsa szerepel.

Branislav Panis és Marek Budaj 57 darab 16. szdzadi hamisitvanyrdl és I1. Ru-
dolf (1576-1608) 3 eredeti veretérdl ir. Az 57 hamisitviny kozott megtalalhatdk 1.
Ferdiniand (1526—1564) és Miksa (1564—1576) veretei.

Elrejtésének ideje: a 17. szézad masodik fele
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Irodalom: Hlinka — Kolnikova — Kraskovskd — Novik 1978, 67, 69; Panis — Bu-
daj 2006, 100-101.

Lel6hely: Komarom

Leirds: 1876-ban a Saint-Germain-en-Laye-ban 1év6 Le musée des Antiquités
nationales egyik munkatirsa a numizmatikai gyGjteményben feljegyezte egy kis-
méret lelet megszerzését, amely ritka eziist ,barbar” érmekbdl dllt. A lelet Koma-
rombdl szirmazik, ahol a Vig a Dunéba torkollik. A francia mizeumban 34 darab
Komarombdl szarmazé kelta érme taldlhaté. Az érmék kozott megtaldlhaték a ha-
rom csoportba sorolhaté kisérmék: 1. tipus: en face arc 16val, bévebben 1asd: Paul-
sen 1933, Taf. 27. 658 (12 db), 2. tipus: babéraggal és 16val bdvebben, lisd Paulsen
1933, Taf. 27. 662 (4 db), 3. tipus puppal és 16val bévebben, lasd Paulsen 1933, Taf.
27.664 (7 db) és a Velky Bysterec tipusu tetradrachma bdvebben, ldsd Pink 1939,
Taf. XIX, 359 (1 db).

Elrejtésének ideje: Kr. e. 1. szdzad

Irodalom: Castelin 1970, 3-5; Kolnikova — Hunka 1994, 49; Gere 2013, 97.

Lel6hely: Komdrom, Komarom kérnyéke

Leirds: 2006-ban Komdrombdl vagy Komérom kornyékérsl 128 darab 4. sziza-
di bronzérmébdl 4ll6 lelet keriilt be a Szlovik Nemzeti Mizeum Torténeti Muze-
uméba. A lelet megtalaldsanak sem pontos helyét, sem kortilményeit nem ismerjiik.
A Kkincsleletben megtalalhatok Licinius (308-324) 21, Licinius (317-324) 3, 1.
Constantinus (307—
337) 40, Crispus
(317-326) 6, Cons-
tantinopolis  (330-
340) 4, Urbs Roma
(330-348) 3, II
Constantinus (316—
337) 13, Constans
(337-350) 17, II.
Constantius  (337—
361) 20 és Valens
(364-378) 1 darab
verete.

Elrejtésének ideje:
4. sziazad mdsodik

fele

Komaromi, 4. szazadi éremkincs (Stoklas 2021, 295 alapjan)
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Irodalom: Panis — Budaj 2006, 52; Bazovsky 2018, 66-68; Stoklas 2021, 294~
295, kat. 206.

Lel6hely: Nagyabony

Leirds: Csak 1 db IV. Béla-féle rézérme ismert, amelyet Weisz Lip6t jogész a
Magyar Nemzeti Muzeumnak ajindékozott. Jozet Hlinka, Cudmila Kraskovska,
Jozet Novik ,Nalezy stredovekych a novovekych minci na Slovensku” cimi konyv-
tikben ismeretlen szdmt érmét tartalmazé éremkincsként kozlik.

Elrejtésének ideje: valamikor 1270 utin

Irodalom: Czobor 1877, 191; Hlinka — Kraskovska — Novik 1968, 55.

Lel6hely: Nagymad

Leirds: A kozbirtokossdg telkén, az ugynevezett Morvetd helyen hazépités al-
kalmaval, 1911-ben egy fazékban néhany kilogrammnyi eziistpénzt talaltak. A tu-
désitds az érmek pontos szdimdt nem kozli. A leirds megemliti, hogy a leletben 1.
Lajos eziistdéndrja és Andrea Contarini velencei dézse kis eziistpénze is megtaldl-
haté volt.

Elrejtésének ideje: 14. szizad

Irodalom: Gohl 1914, 22; Hlinka — Kraskovskd — Novik 1968, 69; Mathédesz
2020b, 9.

Lelhely: Nagyszarva

Leirds: A lelet talalisi ideje és lel6koriilményei nem ismertek. A leletet megha-
tarozasra 1899-ben a Magyar Nemzeti Muzeumba kiildték. A lelet 1086 eziistér-
mébdl dllt, amelybsl a Magyar Nemzeti Muzeum Hunyadi Mityés és I1. Ulaszlé
16 darab déndrjat vasdrolta meg. Gyongyossy Marton 1224 darab ezlstérmét is-
mertetett.

Elrejtésének ideje: 1516 utin, 1527 (?)

Irodalom: Gohl 1900, 434; Réthy 1900, 439; Jelentés a Magyar Nemzeti Mu-
zeum 1899. évi dllapotardl, 36, 44; Hlinka — Kraskovska — Novik 1968, 81; Gaucik
2018, 32, Gyongyossy 2019, 155-156; Mathédesz 2020b, 9.

Lel6hely: Nemesgomba

Leirds: 1908. oktdber 7-én egy edényben 72 darab eziistérmét taldltak. A lelet-
ben 1625-1701 kézott érmek voltak megtaldlhatok. Az érmek kozott megtalalha-
tok voltak I. Lip6t kormocbanyai veretei, ezenkiviil olmiitzi, sziléziai, bajor, hesseni
és wiirzburgi veretek is.

Elrejtésének ideje: 1701 utin

Irodalom: Hlinka — Kraskovskd — Novik 1968, 142; Mathédesz 2020b, 9.
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A pinkekarcsai éremkincs a kormochanyai kidllitason

Lel6hely: Pinkekarcsa

Leirds: 2016. junius 9-én egy csaladi hdz udvardin medencedsas kézben 30-55
centiméter mélységben egy széttort edényt taldltak, amelyben 346 darab eziistérme
volt elrejtve. A leletet bejelentették a helyi kozséghdzan és a Nagyszombati Kertileti
Miemlékvédelmi Hivatalnak. A leletben 1624 és 1704 kozti idészakbdl szarmazé
veretek voltak megtalilhatéak. Az éremkincs kozel haromnegyedét kormocbanyai
veretek képezték. Az éremkincsben 28 darab 1643 és 1701 kozott vert francia érme
is eléfordult. A francia érmék kozott XI1I. Lajos (1610-1643) és XIV. Lajos (1643—
1715) veretei talalhatok.

Elrejtésének ideje: 1704

Irodalom: Mathédesz 2020b, 9; tvnoviny.sk/zaujimavosti/clanok/48464-slo-
vak-kopal-jamu-nasiel-hotovy-poklad-caka-ho-maximalna-odmena; pami-
atky.sk/aktuality/detail/prevody-archeologickych-nalezov-v-rokoch-2019-
2020 ; youtube.com/watch?v=0Hk2wmXGVwk; muzeumkremnica.sk/ta-
jomstvo-pokladu-minci-z-pinkovych-kracian

Lel6hely: Pozsonycsikany

Leirds: 1967 darab bécsi fillérbdl dll6 lelet. A lelet silya 1273 g. Az érméket
1907-ben bekildték a Magyar Nemzeti Muzeumba feldolgozésra. Ekkor kidertilt,
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Az edény toredéke és a kincs egy része (A kép forrdsa: pamiatky.sk)

hogy a kincslelet 15. szdzadi érmeket is tartalmaz. Bernhard Koch szerint a lelet
eredetileg ,,csak” 1957 érmet tartalmazott, amelyekhez a megtalaldsuk utin tovibbi
10 darab 15. szdzadi érmét kevertek.

Elrejtésének ideje: valamikor 1315 utin

Irodalom: Gohl 1908, 121; Jelentés a Magyar Nemzeti Muzeum 1907. évi alla-
potardl, 57; Héman 1916, 355; Koch 1962, 30; Hlinka — Kraskovskd — Novik
1968, 64; Mathédesz 2020b, 9.

Lel6hely: Pozsonypiispoki

Leirds: 1966. dprilisaiban kavicsbanyaszas kézben Krajnak Mikulds egy agyag-
edényt talalt, amelyben 800 darab eziistérme volt. Az érmék kozott megtalilhatok
voltak magyarorszagi, ausztriai, csehorszagi, sziléziai, szdszorszagi és Lehnica-Breh
veretei. A lelet zaréverete 1. Lip6t 1675-ben késziilt érme.

Elrejtésének ideje: 1675 vagy azutin

Irodalom: Hlinka — Kraskovskd — Novak 1968, 149; Hlinka 1970, 205-207;
Hlinka — Kolnikova — Kraskovskd — Novik 1978, 92.
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A Csall6kozi Miizeum gyiijteményében taldlhaté nem csalloko6zi éremkincs:

Lel6hely: Modor kornyéke vagy Szentgydrgy

Leirds: Az éremlelet pontos lel6helyét és taldldsi korilményeit nem ismerjik.
A lelet allitélagosan a Duna balpartjirél, Pozsony virmegyébél szdrmazik.
Megtaldldsinak idejét 1910-re teszik. Az érmék késébb Buridn Pil (1844-
1920) f8szolgabird, ir6 tulajdondban voltak. A kincslelet 11 darab kelta érmé-
bél dllt, amely Osszetétele a kévetkezd volt: 10 darab Simmering tipusd drach-
ma és egy Regoly/Dunaszekesé tipust érme.

Elrejtésének ideje: Kr. e. 1. szdzad

Irodalom: Kolnikovd 1990, 249-253; Kolnikovd — Hunka 1994, 50.

Lel6hely: Ismeretlen, Délnyugat-Szlovikia

Leirds: Sem a lelhely, a megtaldlds ideje és korilményei nem ismertek. Az
éremkincsben szerepl$ érmék szima nem ismert. A leletbsl napjainkig 38 érme
szerepel, amelyekbdl 33 példiny Luxemburgi Zsigmond, 4 darab Redwitz Miklés
ban déndrja és 1 érme vagy III. vagy IV. Albrecht bécsi fillérje volt.

Elrejtésének ideje: 1434 utin

Irodalom: Kujovsky — Hunka 1990, 199; Kolnikova — Hunka 1994, 119.

A Somorjan alapitott Csall6kézi Mizeum
numizmatikai gydjteménye

Somorjan mar a 20. szdzad 20-as éveiben felvetddott egy muzeum alapitisanak
gondolata. Erre utal Zelliger Erné 1926. jalius 13-dn Somorjan kelt levele, amelyet
Alapy Gyuldnak (1872-1936) irt.** Ezen kezdeményezés ismereteink szerint kudarc-
cal végzddott. 1927. februdr 26-dn a pozsonyi Urdnia Tudomanyos Egyesiilet meg-
tartotta els6 eléaddsit Somorjin. Az eldadést Janké Zoltin (1871-1941) ir6, lap-
szerkesztd az egyesiilet igazgat6ja tartotta. Az el6addsiban, amely a Somorjdrdl a so-
morjaiaknak cimet viselte, felvetette egy mizeum alapitisinak gondolatit. A felve-
tés élénk visszhangot valtott ki. Janké Khin Antal (1884-1973) polgari iskolai ta-
narban megtallta azt a személyt, akire a mizeumot réd lehet bizni.**

8 Fehérviryovd — Ratimorskd — Trugly 1986, 246; Kopées 1987b, 25.
6 Janké 1928, 88.
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Odvbzlet Somorjarol Szenthéromsag ¢és vhroshaza

A somorjai varoshdza az atépités eldtt

Az Urénia 1927. szeptemberében beadvannyal fordult Somorja kozség intézdbi-
zottsigahoz, amelyben értesitették ket egy mizeum létesitésérdl és kérik a varos er-
kolesi és anyagi timogatdsit.®® Beadvanyukkal az oktéber 4-én tartott gytlésen fog-
lalkoztak és a vrosban létesitendd muizeum részére a kozséghdza (4. kép) foldszintjén
ideiglenesen, dijmentesen egy szobit a rendelkezésiikre bocsdtottak.®® Dach Janos, az
Urénia elndke és Janké Zoltan, az Urdnia igazgatéja egy oktéber 22-ei beadvanyuk-
ban kérik, hogy a muzeum részére kijelolt helyiséget Khin Antalnak adjék 4t.” Khin
a szobdt Gsszel atvette és tavaszra mir tele is volt csallokozi haldszszerszamokkal.®®

Az intézmény gyarapoddsdrdl rendszeresen a Somorja és Vidéke hetilapban
megjelent r6vid ujsdgcikkekben tdjékoztatta a nyilvinossdgot.®’

6 Janké 1928, 89-91.
6 Janks 1928, 91.
7 Janké 1928, 91-92.
8 Janke 1928, 92.

8 Az adomanyozokrél és az adomdnyokrol a kozeljovSben tervezek egy kiilon tanulmdnyt ir-
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//////

legrégebbi érmek a romai korbdl szarmaztak. Baranyay Sdndor egy-egy Augustus
és Tiberius eziistot, mig Urmann Ilona egy Commodus bronzérmet ajindékozott
a muzeumnak. Ezen érmeket a leirds szerint a Csallokozben taldltak.”® Szintén a
Csallokoz tertiletén taldltik a Kirchner Vilmos altal adomanyozott Aurelianus ér-
met.”? Lang P4l somorjai lakos fia Jend, aki Izsdn iskolaigazgatoként és tanitéként
tevékenykedett, tobb mads tirggyal egyetemben I. Constantinus hdrom érmét és 12
darab Zsigmond korabeli érmet kiildott be a mizeumba.” Feltételezhetjik, hogy
ezen érmék nem Csallékozbdl, hanem az Izsa kornyékén taldlhaté rémai kori lel6-
helyr6l szarmazhatnak.

A Somorja és Vidéke 1929. majus 11-ei szimaban a mizeum gyarapoddsinal
megemlitik, hogy Csenkey Karoly Mityds kirly egy darab aranyforintjat adoma-
nyozta az intézménynek.” Ugyanezen hetilap junius 8-ai szimédban a gyarapodas-
ndl megjegyzik, hogy az aranyforintot Agh Jézsef adoményozta és a korabbi tudé-
sitdsban az unokdja nevét tintették fel.”*

Zsitva Janos tanit6 Nydrasdrdl két, a mohdcsi vész idejéb6l szarmazé eziistérmét
adomdnyozott.”

Winkler Pil plébinos Felbarrdl egy 1707-bél szarmazé Rakéczi poltirit, egy
darab 1778-bdl, tovabbd 1783-bdl és 1859-bdl szarmazé eziistpénzeket ajaindéko-
zott.”

Sipos Erné a kézponti szovetkezet f8ellendre hiarom darab Maria Terézia kora-
beli eziistpénzt’”’, Németh Ferenc gazda Csttortokbdl egy darab 1780-ban vert

Maria Terézia eziist érmet’® adott a mizeumnak.

Az ajandékozott érmek kozott a legnagyobb szamban a 18-19. szdzadiként
meghatirozottak fordultak el6. Krascsenics Jend 4, Bajcsi Laszlé, Bitté Sandor, Bo-
raros Jozsef, Peczar Béla, Barath Katalin, Pleyer Edit, Csontos Meldnia 2-2, mig

ni. Jelen tanulmdnyban csak az adomanyozott érmékkel foglalkozom.
70 Csallokozi Muzeum részére adomanyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1930. februar 1., 4.
1 Csallékoézi Mizeum részére adoményozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. junius 8., 4.
2 Gyarapodik a Muzeum. Somorja és Vidéke 1932. augusztus 13., 4.
73 Csallékozi Muzeum részére adomanyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. mdjus 11., 5
™ Csallokozi Muzeum részére adomdnyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. junius 8., 4.
5 Csallokdzi Muzeum részére adomdnyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. februar 2.,
2; Adominyok a Csallokozi Muzeumnak. Prigai Magyar Hirlap 1929. februdr 7., 10.
76 Csallokozi Muzeum részére adomanyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. november
30., 3.
77 Gyarapodik a Mitzeum. Somorja és Vidéke 1932. augusztus 13., 4.
8 Csallokozi Muzeum szdmdra ajdndékozott targyak. Somorja és Vidéke 1930. oktéber 4., 4.
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Csiba Odén, Jankovies Ferenc, Nagy Karoly, Gavlider Jézsef, Zampory Ilona,
Schwarz Irén, Blazer Joldn, Mezei Rézsi, Kalmar Miria és Csolle Ferenc 1-1 darab
18-19. szdzadi érmet adomdnyozott.” A sziikszavi leirisbdl sem az ajindékozdok
lakhelye, sem az érmék anyaga nem dertl ki.

Ozv. Réck Ernéné sziiletett Nemessanyi Aurélia (1865-1943) Somorjardl a fen-
tebb mar emlitett 26 darab érme kivételével 4-4 db 18-19. szdzadi nikkel- és réz-
pénzt, illetve egy teljes, a Somorjai fogolytaborban hasznalt pénzgytjteményt ado-
ményozott az intézménynek.*

Pejrasovics Pal*!, Csdder Endre torcsi gazda és Szolgay Janos® somorjai szabé-
mester 4-4 darab 19. szdzadi rézpénzt adomdnyozott a mizeumnak. Honty Gyula
nyugalmazott dllomdsfénék Somorjir6l 5 darab, mig Zsoldos Péter szabémester 11
darab 19. szazadi régi pénzt ajindékozott a gytjteménybe.* Faulhammer Ferenc
Somorjarél t6bb mids tirggyal egyetemben egy 1802-bdl szirmazé eziistérmet
adomdnyozott.3*

Bucsuhazy Janos Somorjardl a leirds szerint egy darab régi pénzt ajaindékozott a
gyljteménybe.®

A muzeum gy(Gjteményében megtaldlhatok voltak a bankjegyek is. Tejedy Jozsef
1 darab régi osztrdk-magyar papir 1000 korondst, mig Huszagh Mariska Somorja-
16l a somorjai fogolytiborban hasznilatos tobb darab papirpénzt adomanyozott.*
Ozv. Bitt6 Benéné Bartal Jozefa Srosfirdl pedig egy Kossuth-banké gytijteményt
ajindékozott, amelyben a kiillonbozd értéki osszes bankjegy megtaldlhat volt.?”

A Csallékozi Mizeum numizmatikai gyGjteményében kis szimban eléfordultak
az emlékérmek. Egy emlékérmet a Luther Névérek Somorjarél adoményoztak az
intézménynek. Az eziist emlékérmet 1817-ben a reformacié 300 évforduléjira ké-
szitették.® Egy masik Direr emlékérmet Dr. Limbacher Rezs pozsonyi orvos
ajindékozta az intézménynek.%’

79 Csallokozi Muzeum részére adomanyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. mircius 30., 7.
80 Csallokozi Muzeum részére ajindékozott targyak. Somorja és Vidéke 1929. dprilis 13., 4.
81 Csallokozi Mizeum részére ajandékozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. dprilis 13., 4.
82 Csallokozi Mizeum részére adomanyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. majus 11., 5.
8 Csallokozi Muzeum részére adominyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. majus 11., 5.
8 Csall6kozi Muzeum Somorja. Somorja és Vidéke 1929. marcius 9., 7.
85 Csallokozi Muzeum részére adoményozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. szptember
21.,3.
86 Csallokozi Muzeum részére adominyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. mdjus 11., 5.
87 Csall6kozi Muzeum Somorja. Somorja és Vidéke 1929. marcius 9., 7.
88 Csallokézi Muzeum Somorja. Somorja és Vidéke 1929. marcius 9., 7.
8 Csallokozi Mizeum részére adomdnyozott tirgyak. Somorja és Vidéke 1929. majus 11., 5.
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Csorgé Karoly Tejfalurdl egy eziist ipari kitiintetést a hozza tartozé oklevéllel
adomdnyozta a mizeum részére.”

A Csallékozi Mizeum gytGjteményébe a régi Somorjin miik6d6é muzeum ere-
deti gytjteményébdl kertiltek at mas tirgyakkal egyiitt érmek is. Mig egyes tirgy-
aknal az aprolékos leirdsa alapjan azok még ma is azonosithatok, ezzel szemben az
miés érmekrdl ez teljes bizonyosiggal nem éllithaté. Az érmek esetleges Gsszevetd
azonositasa lehet egy jovébeli kutatds tirgya.
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Samorinske poklady minci
Mgr. Ludovit Mathédesz

Lajos Csiba (1901 — 1966), ornitol6g a etnoldg, pocas svojho etnologického vy-
skumu Horného Zitného ostrova zaznamenéval ludové zvyky, porekadld, prislovia
a povesti. Medzi nimi mézeme ndjst aj povesti a legendy o pokladoch. Tri z nich
vieme spojit so Samorinom.

Zo Samorina ndm viak nie st zndme iba povesti, ale aj samotné poklady.

Prvy poklad minci objavili rolnici v roku 1870. Pozostaval z 540 kusov striebor-
nych minci. Boli v iom zastipené razby Ferdinanda II., Ferdinanda III. a Leopolda
I. Jednotlivé razby bohuzial nepozndme. Ukrytie pokladu spdjali s rokom 1683 a
malbou, na ktorom je vyobrazené horiace mesto. Podla autorov knihy Nilezy stre-
dovekych a novovekych minci na Slovensku poklad ukryli po roku 1705.

Z regiondlnych novin Somorja é Vidéke sa dozvedime, Ze v jini 1929 objavili
dalsi poklad minci. Po zbtrani starsej budovy sa zacali kopat nové zdklady a stav-
bari pritom natrafili na hlinent nddobu. Poklad bol pravdepodobne ukryty v pivnici
povodnej stavby. Autori novinovych ¢lankov ukrytie pokladu spojili taktieZ s rokom
1683. Tvorilo 645 kusov striebornych minci. Podla opisov boli v nddobe ukryté
mince Leopolda I., razené medzi rokmi 1659 az 1674.

V roku 1912 Antal Baranyay zo Samorina daroval do zbierky Mizea mesta Bra-
tislavy hlinent nadobu a 30 obolov z &ias Zigmunda Luxemburského. V najstarej
inventdrnej knihe nddoba figuruje pod prirastkovym ¢islom 4055. Podl'a opisu ide
o zloment hlinend urnu. Pri datovani uvddzali obdobie stahovania ndrodov. Do
poznamky zaznamenali, Ze v blizkosti urny objavili aj 30 kusov obolov z Gias Zig-
munda Luxemburského. Pocas existencie muizea inventirne knihy viackrat prepi-
sali. V inventarnej knihe, ktort zacali pisat pocas 1. Ceskoslovenskej republiky n-
dobu zo Samorina mézeme najst pod &islom 4055. Ako darcu udavajii pana Bara-
nyaiho a niddobu datuji do obdobia neolitu. Do poznimky uz ale zdznam o min-
ciach neprepisali.

Este pred rokom 2001 v Samorine alebo v jeho blizkom okoli objavili maly de-
pot striebornych minci. Mince sa dostali do zbierky Miuzea minci a medaili v
Kremnici. Pracovnici mizea mince evidovali ako samostatné nalezy. Boris Stoklas

ich na zaklade patiny publikoval ako mensi poklad. V' poklade boli zastipené razby
cisarov Alexandra Severa (222-235), Trebonia Galla (251-253), Volusiana (251-
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253), Valeriana (253-260), Galliena (253-268) a Regaliana (260). Poklad uzavierala
razba Regaliana.

Dalsi poklad pochédza z mestskej Casti Kralovianky. Ani presny ¢as nalezu, ani
nilezové okolnosti ndm nie si zndme. Podla opisu poklad pozostival z uhorskych
(78 kusov) a rakuskych (4 kusov) minci. Jednotlivé razby tiez nepozndme, preto ne-
vieme urcit, kedy poklad ukryli.

Do druhej ¢asti $tadie sme zozbierali dalsie depoty minci, ktoré boli objavené na
Zitnom ostrove. Taktiez sme sa zaoberali numizmatickou zbierkou Zitnoostrov-
ského miizea. V 20. rokoch 20. storo&ia v Samorine zalozili Antal Khin a Zoltan
Janké mizeum. V jeho numizmatickej zbierke mozeme ndjst ojedinelé mince, ale
aj depot minci, ktory objavili na tzemi byvalej Presporskej zupy.
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Egy gyilkossig margéjara
A patonyi jobbdgyok viszalya a kdzépkor végén
Mgr. Csiba Baldzs PhD.”

A pozsonyi kiptalan (és persze mds hiteleshelyek) jegyz6konyvei' szimos rend-
kivil értékes forras kozott fenntartottak olyan oklevelek szovegeit is, amelyek a vér-
dij rendezésével kapcsolatosak. Ezek mas formaban viszonylag kis szimban marad-
tak fenn, aminek az oka nagyon egyszer( (a csalddi levéltarak nagyszdamu elpusz-
tuldsan kiviil): évtizedekkel vagy szazadokkal késébb, amikor a viszaly mér feledés-
be meriilt, a birtokjog-biztosité oklevelekkel ellentétben nem volt jelentSsége meg-
tartani ezeket az iratokat, és emiatt legtobbszor kiselejtezésre kertiltek. Az efféle le-
véltari ,rendezés” a hiteleshelyi jegyzékonyveket természetesen nem befolydsolta.
Az ilyen oklevelek fontos adatokat szolgaltatnak a kriminalitds torténelméhez, il-
letve informdcidkat bizonyos személyek halaldnak okaval és hozzavetéleges id6-
pontjaval kapcsolatban. Szerkezetiiket tekintve viszonylag egyszert (masképp fo-
galmazva: sablonos) forrasokrdl van szd, azonban néha tartalmaznak rendhagyé
elemeket is. Olyan sokkal és roppant érdekesekkel, amelyekrél a pozsonyi kdptalan
1525. februar 14-i,a tanulmanyom fékuszaban 4llé oklevelében olvashatunk, az ed-
digi tudomdnyos pélyafutisom sorin még nem taldlkoztam. Ebbdl kifolydlag, jol-
lehet a széban forgé forrds hamarosan kiadasra kertl a késziilg forraskozlésemben,
véleményem szerint fel kell rd hivni a figyelmet egyéb médon is.?

* A szerz§ torténész, a pozsonyi Comenius Egyetem Bolesészettudomanyi Kardnak docense.
A tanulmdny elkészitését az NKFI K 134690. szimu projekt timogatta. Szeretnék kdszonetet
mondani Neumann Tibornak tanulmédnyom kéziratanak elolvasasdért!

1 A pozsonyi kiptalan dltalam eddig szerkesztett és publikalt jegyz6konyvi anyaga: Csiba Ba-
lédzs. Autenticky protokol Bratislavskej kapituly II. 1504 — 1513. (Documenta Posoniensia IV).
(a tovibbiakban: APBK II.) Bratislava, 2021, 541. U§. Autenticky protokol Bratislavskej kapi-
tuly V. Prva cast (1514 — 1518). (Documenta Posoniensia V). (a tovabbiakban: APBK V/1.)
Bratislava, 2024. 332. U8. Autenticky protokol Bratislavskej kapituly V. Druhd ¢ast (1519 —
1522). (Documenta Posoniensia VI). (a tovibbiakban: APBK V/2.) Bratislava, 2024. 386.

2 Slovensky nédrodny archiv (a tovibbiakban: SNA), Hodnoverné miesto Bratislavskd kapi-
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Révid irdsomban el8szor a vérdij fogalmit és rendezésének jellegzetességeit is-
mertetem. Ezutdn a forrdsban szereplé személyeket mutatom be, de mivel jobbd-
gyokrdl van sz6, elég kevés adat all rendelkezéstinkre. Végiil az emlitett oklevél tar-
talmdt ismertetem, levonva persze a kévetkeztetéseket is.

A vérdij rendezésének sajitossigai

A ko6zépkori Magyar Kiralysagban a vérdij (homagium)® alatt bizonyos pénzosz-
szeget értettek, amelyet a blincselekményt elkovets személy a sértettnek vagy hoz-
zétartozéinak fizetett. Nemcsak gyilkossig, hanem stlyos testi sértés és csonkitds,
illetve egyéb kilonleges esetben® is kotelezhetd volt erre a blinés tarsadalmi stétu-
szatdl figgetlenil. A felek tobbnyire fogott birdk kozremikodésével allapitottak
meg a vérdij 6sszegét. Az ilyen tigyéntézéseket magukba foglalé oklevelek tipolégia
szempontbdl a nyugtik kategéridjaba tartoznak. Erdekes, hogy ezekben viszonylag
gyakran mell6zik a vérdij kifejezést, és helyette valakinek a ,halila és megolése mi-
att” (super morte et interfeccione) vagy hasonlé széhasznilattal élnek. A pozsonyi
képtalan 1504 és 1522 kozott tobb mint 30 ilyen tartalmu oklevelet allitott ki.®
Szokvinyos szerkezetiik az aldbbi. Legtobbszor mindkét (tehdt az elkovetd és a ka-
rosult) fél megjelent az adott hiteleshely el6tt, dltaliban villalva név szerint felsorolt
csaladtagjaik és rokonaik terhét is. Ezt kovetSen arrdl értesiliink, hogy ki 6lt vagy
sebesitett meg kit, akdr véletlentl (casualiter), akér elére megfontolt rossz szandék-
kal (példaul dyabolica suggestione, crudeliter, nece miserabili stb.), esetleg kinek a fel-
bujtisara és osztonzésére (pl. ex suggestione). Sajnalatos, hogy ennek pontos médjat
ritkdn vazoljak, ahogyan a pontos id6pont megadasa is ritkaszimba megy. Ezutdn
toébbnyire arrdl olvasunk, hogy a biintett miatt a felek kozott pereskedés és viszaly

tula (a tovdbbiakban: HmBK) [A fond szilas anyaga elérhets a Monasterium.net weboldalon
(https://www.monasterium.net/mom/SK-SNA/3900-HodnoverneMiestoBratislavskaKapi-
tula/fond, megtekintés: 2024. december 14., a tovabbiakban: Monast.], Autenticky protokol (a
tovabbiakban: Prot.) V/1. p. 794-798.

3 A latin kifejezéssel elsdsorban Nyugat-Eurdpdban a vazallus ltal a hiibérirnak tett htibéri
hiiségeskiit is jelolték.

* Ismertnk olyan esetet is, amikor azért kellett valakinek vérdijat fizetnie, mert erdszakos
magatartisa egy nemes jobbdgyinak elmenekiilését eredményezte. Csiba Baldzs. Kondé Mi-
haly élete és palyaja. Muzeumi Hirad6 27. 2022, 32-33.

5 Lasd az APBK II., V/1. és V/2. kotetek targymutatéiban a homagium és interemptio (in-
terfectio) cimszavak alatt feltiintetett okleveleket.
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(lites, controversiones, dissensiones, iurgia, odia stb.) alakult ki, de végil a béke érde-
kében — ahogy mér emlitettem — jobbara fogott birdk kézbenjardsira megallapo-
dasra jutottak. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy meghatdroztik a vérdij nagy-
sagat, amit az elkovets fél meg is fizetett a kdrosultnak, amely errél bizonysdgot
adott (masképp fogalmazva: nyugtatta a masik felet) a hiteleshely el6tt. A felek
egyuttal a birsdg 6sszegét is meghatdroztdk arra az estre, ha valamelyikiik megszeg-
né az egyezséget, vagy ha azon késébb barmit is valtoztatni szeretne. Az oklevél vé-
gén mindkét fél kotelezte magit a megéllapodais feltételeinek megtartasara.

Erdemes kiemelni par figyelemre mélté esetet a pozsonyi kiptalan jegyzSkony-
veibdl. El6fordult, hogy mindkét fél koteles volt egymadsnak vérdijat fizetni, mint
példaul Csollei Marton és a somorjai mezévarosi polgarok viszalydban.® 1514-ben
azért fizettek az el6tejedi Keresztes csaldd tagjai vérdijat, mert egy 16gyakorlat sorin
Andris nevii szolgal6juk véletlentil eltallta nagyabonyi Csomor Andrast, aki bele-
halt sériiléseibe.” 1517-ben kisfaludi Damokos Pal és fia, Demeter azért fizettek
husz forintot kisfaludi Gyorgy6s Mihalynak, hogy utébbi apja, Gyorgyos Péter
megolésének gyandja aldl felmentsék magukat.® A tettes személyazonossigira
nyilvin nem kertilt sor, igy kérdés, hogy erre a hisz forintra vérdijként tekintettek-
e. 1519-ben kismartoni Puchar Janos vérdijat 42 forintban allapitottik meg, de az
elkovetének elengedtek hat forintot.” Ismertink példit arra is, hogy valaki egy ha-
laleset miatt, amelyet nem maga idézett el§, fizetett vérdijat, de talin ez esetben a
kérpétlas kifejezés pontosabb lenne.'® Néha a vérdijnak csak bizonyos részét ren-
dezték el (értsd: tobb elkovetd koziil csak az egyikkel sikertilt megallapoddsra jutni),
és emellett a fogott birdk egyéb kotelezettséget is megszabtak. Példaul 1525-ben,
amikor Orle Mikl6s tejfalusi lakos (tehdt nyilvan jobbégy, esetleg zsellér) egy lim-
past adott a somorjai plébanidnak, amelyet a mise sordn kellett meggytjtani trfel-
mutatas alatt (unam lucernam ceream in ecclesia parrochiali de Samaria tempore celeb-
racionis missarum sub elevacione divini corporis ardendam fieri fecisset).!

A jovében érdemes lenne nagyobb forrdsanyag alapjin részletesebben megvizs-
gdlni, hogy mennyi volt az dtlagos vérdij dsszege. Milyen korilmények jatszhattak
szerepet ennek megallapitisdban? Volt-e kiilonbség egy nemes és egy jobbagy vér-

¢ APBK V/2.254-255. (219. sz.) és 257-258. (221. sz.).

7 APBK V/1.29-30. (5. sz.).

8 APBK V/1.169. (147. sz.).

? APBK V/2.42-43. (25. sz.).

10 Csiba Baldzs. Egy vizbefulds tanulsigai. Szerény adalék a késé kozépkori Csallékoz tarsa-
dalomtorténetéhez. Muzeumi Hiradé 28. 2023, 83-84.

1 SNA, HmBk, Prot. V/2. p. 164-165.
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dija k6zott? Azt utébbi kérdésre a vélasz nyilvinvalénak tlinik, de véleményem sze-
rint ezzel kapcsolatban elég megleps eredményeket fogunk kapni.

Az tgy szerepldi

A konfliktus bogdlypatonyi Lékos Fabidn megélése miatt alakult ki. Els6 izben
1491-ben hallunk feléle, amikor Lékos Balazs fiaként emlitik. A vonatkozé oklevél
val6szintleg a rokona, Lékés Janos végrendeletével kapesolatos tanivallomésokat
orokiti meg. Az Gsszes tand Janos gyéntatdja, Tamds szentmihalyfalvi plébanos val-
lomdsaval megegyezden vallott.!? Valészintileg e Tamds atya azonos azzal a Tamds
szentmihalyfalvi plébanossal, aki Fabidnnal egyiitt 1513 dprilisdban megjelent a
pozsonyi kaptalan el6tt az tigyben, hogy alséborsai Szudmér Andrés fia, Gyorgy
kifizette nekik Andras 6zvegyének, Anndnak a végrendeletileg a templomra ha-
gyott hozoményit és jegyajandékit. Fébidn ekkor a templom gondnokaként (wviz-
ricus) jart el.”® Az 1525. évi egyezséget az 6 fia, Barnabds, dcese, Mdté és rokonuk,
diéspatonyi Sidé Pl kototték meg. Az elébbiekre ez az egyetlen adatunk, az utébbi
1532-ben ugyancsak békitSként lépett fel egy gyilkossig elrendezése sordn.™

A gyilkossigot 16gérpatonyi Angyal Ambrus kévette el, tehdt a nevéhez nem
mélté modon cselekedett. Az egyezség megkotésében kozremikodott testvére, fél-
szerpatonyi Angyal Mité, kozosen véllalva masik két testvériik, Tamds és Péter ter-
hét is. Sajnos més adataink nincsenek az Angyal csaldd tagjaira.’®

Az oklevél nem emliti, hogy azok a falvak, amelyekben az tgyben szerepl6 job-
bagyok laktak, a gellei szék részét képezték, amely a pozsonyi varuradalomhoz tar-
tozé Gelle mezéviros kortili csallékozi falvak bizonyos foku kivaltsagokat élvezd
szervezete volt. Foldesuruk a kiraly, rajta keresztil pedig a mindenkori pozsonyi is-

12 A Kozépkori Magyarorszdg Levéltari Forrdsainak Adatbazisa (Collectio Diplomatica
Hungarica) (http://archives.hungaricana.hu/hu/charters, megtekintés: 2024. december 14.,
(a tovabbiakban: DL-DF) DL 105880.

13 APBK II. 428. (462. sz.).

4 SNA, HmBk, Prot. V/2. p. 455.

5 Megjegyzem, hogy nagyjibél egy idében éltek bodobari Angyal Balint fiai, Ambrus és Ta-
miés (APBK V/1.167-168.[145. sz.]), akik 1521-ben vagy kevéssel el6tte eladtik az ottani el-
hagyatott nemesi telkiiket (DL 23549.), és ezutdn a faluban t6bbé nem mutathaték ki. Minden
jel arra mutat, hogy Boddbdron csak révid ideig birtokoltak, és jollehet nemesekrdl van sz6,
nem kizart, hogy azonosak a gyilkossdggal kapcsolatban emlitett patonyi Angyalokkal.
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pan volt. Kivaltsigaik els6 megerdsitésére Matyas kiraly altal kertlt sor 1466-ban.'®
Jollehet kutatisaim az eddigi szakirodalom'” eredményeit pontositani tudjik, en-
nek ismertetésétdl e helyen eltekintek, mégis két megjegyzés idekivankozik. Fenn-
maradt 1463-bdl a gellei térvényszék oklevele (ldsd aldbb a fényképét), amely is-
mereteim szerint a maga nemében egyedlallé a kozépkorban. Cimzésében Baum-
kircher pozsonyi ispan (1458-1465)' neve utin Gellei Péter albir6 (viceiudex),
majd négy eskidt (iurati cives) kovetkezik, akik a torvényszéken tléseztek (in sede
nostra iudiciaria consedissemus), és arrdl adtak ki oklevelet, hogy a kiralyi jobbdgyok
Szencen és Cseklészen nem kotelesek vamot fizetni. Nyilvin az ispan val6jaban
nem volt jelen, ahogy altaldban Pozsony megye torvényszékén sem, de bizonyira a
gellei szék torvénykezési joga téle ered. Masrészt feltételezhetd, hogy a szék kivalt-
sgainak megerdsitése a jobbdgyszarmazasu késébbi kincstarté, Nagylucsei Orban
érdeme, jollehet 1466-ban még ,csak” a kiralyi kancelldria jegyz&je volt. Mivel
Nagylucse (ma Nagylucs) is a gellei székhez tartozott, ennek elérése sajat érdeké-
ben is allhatott. Nem lehet véletlen, hogy Mityids kirdly a kivaltsdgok megerésitése
napjan (november 17.) egy, a kirdlysig rendes biréinak és egyéb biréi jogkorrel ren-
delkezd tisztségvisel6knek (ispanoknak, virnagyoknak stb.) cimzett parancslevelét
a székhez tartoz6 jobbagyok jogaival kapcsolatban a Nagylucseiek irattik dt a po-
zsonyi képtalannal egy évvel késébb."

Az egyezség tartalma

Az egyszerliség kedvéért a leirasban a felekre Lokosékként (beleértve Sid6 Palt
is) és Angyalékként fogok hivatkozni. L8kos Fabidnt Angyal Ambrus 6lte meg,

méghozzd testvérei, Tamds és Péter segitségével (auxilio). Sajnos az oklevél nem

16 Hunyadiak kora Magyarorszdgon XI. Irta grof Teleki Jozsef. Pest, 1855, 188-191. (CDI.
sz.), vo. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltdra, A 57 — Magyar Kancelldriai Levéltir,
Libri regii 5. p. 459-463. Urbdriumok XVI-XVII. szdzad (Magyar Orszdgos Levéltir kiadva-
nyai IL., Forraskiadvinyok 7.) Szerkesztette és a bevezetd tanulmdnyt irta Maksay Ferenc. Bu-
dapest, 1959, 181-187.

17 Ethey Gyula. A Verebélyi Erseki Nemesi Szék. Magyar Csalddtorténeti Szemle 7. 5. sz.
1941, 101-103. Lényegében Sutina: Leon Sokolovsky. Sprava stredovekej dediny na Sloven-
sku. Bratislava, 2002, 173-174.

18 C.Téth Norbert—-Horvith Richird-Neumann Tibor—Palosfalvi Tam4s—W. Kovics And-
rds. Magyarorszdg vildgi archontolégidja, 1458-1526. I1. Megyék. (Magyar Torténelmi Emlé-
kek. Adattirak) (a tovabbiakban: Arch. 1458-1526. I1.) Budapest, 2017, 189.

1 Stétny archiv v Nitre, UzZovi¢ (Uzovics) z Kyneku 157. (DF 266505.).
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A gellei torvényszék 1463. évi oklevele
SNA, HmBK, 28-5-8 (Monast. 1791., DF 227229.)

részletezi, hogy ez pontosan mikor (superioribus temporibus) és hogyan tortént. A
gyilkossig miatt a két fél kozott annyira elfajult a helyzet, hogy — a kdptalan meg-
fogalmazdsa szerint — az egymas ellen elkévetett rossztetteket nemesak leirni hosz-
szadalmas, de még elbeszélni is szorny( (cuius quidem homicidii causa inter predictas
partes tot et tanta mala ﬁdssent subsecuta, ut non tantum forem‘ scribendo prolixa, verum
eciam dictu essent horrenda). A konfliktusba derék emberek is kozbeavatkoztak, mi-
vel attdl tartottak, hogy a veszély naprél napra egyre inkdbb tovabbgytirizik (uzri-
usque partis periculum indies magis ac magis augeri et serpere perhorescentes(!]). Mar az
eddig leirtak alapjan is lithatjuk, hogy a kdptalan a hasonlé egyezségek szovegeivel
osszehasonlitva jéval dramaibb hangvételben fogalmazott. Ugyancsak a nagyon el-
harapézédott helyzetrdl tantskodik, hogy az egyezség kiralyi parancsra és Borne-
missza Janos pozsonyi ispan (1514-1527),%° tehat foldesuraik utasitdsira tortént
(de mandato regio et commissione magnﬁci domini lohannis Bornemyzza de Berzencze,
comitis Posoniensis, quorum ipse partes forent iobagiones et subiecti). A konfliktus hire

20" Arch. 1458-1526. 1I. 191.
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tehdt még a kirdlyi udvarba is eljuthatott, és ez esetben biztos nem formulds sz6-
vegrdl van sz6, hiszen a felek ezt a tényt fontosnak taldltak kihangsilyozni az ok-
levél végén.

A megdllapodis értelmében Angyaléknak 73 forint nagysdgua vérdijat kellett fi-
zetnitik Lékoséknek, mégpedig hdrom idépontban (1525. marcius 5-én és augusz-
tus 1-jén, valamint 1526. februdr 11-én). Hozzitették, hogy ha az elsé idépontnak
eleget tesznek, de a médsodikat elmulasztjdk, akkor az els6 semmisnek tekintendd.
A harmadik elmulasztdsa esetén nemcsak az els6 kett6t fogjak semmisnek nyilva-
nitani, hanem Angyaléknak még 200 forintnyi biintetést is fizetnitik kell, raaddsul
a nehezen Osszehozott egyesség emiatt érvényét veszti (prescripta quogue eorum
controversia, dissidium atque dyﬁrencia inter ipsas partes ita et in eo statu permaneant,
acsi nulla pax nullaque composicio inter eas intervenisset). Ugyancsak 200 forintnyi
birsagot szabtak arra az esetre, ha valamelyik fél a megdllapodas kapcsin barmivel
dicsekedne vagy a masik felet megfélemlitené.

A tobbi feltétel mér jéval szokatlanabb. Ha az Angyalék sértegetnének vagy
megsebesitenének, s6t megolnének valakit a Lékosék koziil, akkor a 200 forintnyi
birsdgon tdl fejvesztésre lesznek itélve, és ez esetben sem kiralyi, sem kirdlynéi, sem
pedig foldesiri kegy nem segithet rajtuk (graciis regiis, reginalibus et aliorum quo-
rumpiam superiorum ipsis minime suffragantibus nilque invantibus). Az elkovetd élete
teljes egészében a sértett kezében lesz (salus vite illius iniuriantis in sola manu hui-
usmodi iniuriati pendeat), aki szabad akarata szerint vagy megkegyelmez neki, vagy
kivégezteti 6t (/Jaéeaz‘gue liberum arbitrium illi indulgendi eumque morti tradend, pro-
ut sibi videbitur et placueriz). Forditott esetben, tehdt ha a Lkos csaladbéliek kovet-
nek el hasonlé vétkeket Angyalék ellen, a megéllapodds csak 200 forint birsigrél
hatdroz, fejvesztésr6l nem.

A hitralévs kikotések célja egyértelmien az volt, hogy minimélisra csokkentsék
a két fél kozotti kapcesolatot. Angyal Tamds, Péter és Mité kotelesek az sszes £él-
szerpatonyi és bogolypatonyi birtokukat nemhogy elcserélni, hanem szdmukra tel-
jesen idegeneknek eladni (707 ex causa permutacionis, sed pro preciis pecuniariis homi-
nibus ipsis omnino alienis et eisdem nulla consanguinitate attinentibus vendent et a se
alienabunt) és azokbdl Angyal Ambrus 16gérpatonyi hazaba koltézni. (A birtokese-
re sokkal kénnyebben visszacsindlhat6 volt, mint az addsvétel, és idegenekkel nyil-
vin nehezebb az egyezkedés, ezért hangsulyoztik ezt a feltételt.) Hozzatették azt
is, hogy a két faluba (Félszer- és Bogolypatonyba) soha tobbé nem koltozhetnek.
Légérpatonyban csak akkor vasdrolhatnak maguknak birtokokat és hazakat, ha az
osszes ottlaké ehhez hozzéjarulasat adja (nisi in huiusmodi empcione omnium usque
ad unum in eadem possessione Lewgeerpathon commorancium [consensus] accedat). Ha
ott barkit is sértegetnének vagy megsebesitenének, akkor szdzforintnyi birsigot fi-
zetnek. Abban az esetben, ha a két £él véletlenl talalkozna utjaik sorn (in aliquibus
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vils gradientes sibipsis obviaverint), Angyalék kételesek lemenni az Gtrol és az ut szé-
lén mindaddig varakozni, amig L.8kdsék és érett korban 1évé fiaik el nem haladnak.
Ekézben egymast tdvozls szavakkal kell illetnitik legalabb egy évig (ipsis ... eorun-
demaque filiis in efate discrecionis constitutis per quascunque vias occurrentibus et appro-
pinquantibus deferre et cedere viasque ipsas ad peragendas illis vacuas relinquere et in-
terea temporis, donec illi pretergrediuntur, extra viam ad partem sese reczperi[/] illosque
verbis salutativis honorare hinc ad spacium unius anni integri dumtaxat debeant illique
sic salutati huiusmodi verba salutacionis verbis pacificis atque honestis ab eisdem salutan-
tibus suscipere teneantur). Nagyjabol hasonlé magatartist kell tandsitaniuk szintén
egy évig, ha barmelyik fogadéba szeretnének bemenni (aliguam thabernam intrare
vellent): ha Angyalék tudomdsara jut, hogy Lékosék ott tartézkodnak, akkor nem
mehetnek be a fogadéba (ab ingressu domus thaberne abstineant et abinde recedant);
ha pedig Angyalék lennének ott elébb és a Lokosék mennének be, az elébbieknek
el kell hagyniuk a fogadét.

Az egyezség feltételei utin a kdptalan zaradéka kovetkezik. Mivel a megéllapodas
abban az esetben, ha Angyalék azt megszegnék, halalblintetést és fejvesztést is lehe-
t6vé tesz (quia premissa ordinacio in aliqua sui parte tendit ad penam sanguinis et amis-
sionum capituum), a kiptalan ugy dontétt, hogy nem dllitja ki az oklevelet (ab ema-
nacione litterarum fassionalium pariter et obligatoriarum superinde extradandarum ab-
stinendo censueramus omnino et deliberaveramus). Hogy ez mégis megtortént, az an-
nak koszonhetd, hogy Angyal Tamis fogsigban (nyilvan a pozsonyi virnagyéban)
volt, és az oklevél kiaddsa nélkill az egyezség érvényét vesztené, anélkiil pedig nem-
sokdra kivégezték volna (si propter non emanacionem litterarum huiusmodi concordia
prescripta dissolveretur, idem Thomas propediem morti traderetur et mactaretur). Emiatt
val6szintleg megint lingra lobbanna a viszaly, ami a felek kozott egymis kiirtasaval
jarna és végtelen vérontast eredményezne (subsequenter partes predicte rursus et denuo
insultare gladiareque et grassari ac altera alteram exterminare inciperent et infinita peri-
cula sanguinumaque effusiones ac neces sequerentur). A kiptalan tartva attol, hogy ez el-
keriilhetetlen, nem kivinva el6segiteni a rossz cselekedeteket, a két rossz kozil a ki-
sebbet vélasztotta és kidllitotta az oklevelet (timentes tanta pericula esse superfutura,
que ut emitenturl!], pocius quam immineant, inter duo mala minus malum eligentes, ne
tantorum malorum causa efficeremur). Tovibbd hozzitette, hogy a béke érdekében
dontott igy (presentes litteras nostras non ad lites et gladiaciones, sed ad pacem amplec-
tandaml!] exinde duximus emanandas et concedendas), és ha mégis vérontdsra vagy
testesonkitdsra kertilne sor, a felel8sség csakis a feleket terheli (si proprer aliquam
transgressionem predictarum parcium aliqua effusio sanguinis vel membri mutilacio acci-
derit, hoc non nobis, sed sibipsis et earum pertinacie ac effrenate vehemencie ascribatur).

A fentiek alapjan kijelenthetd, hogy a kdptalan azon dllitdsa, miszerint a két fél
koz6tt nagyon szorny( dolgokra kertlt sor, egyéltalin nem t(inik tilzasnak, és ért-
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het6 az is, miért vonakodott kidllitani az oklevelet. Igy elnézhetd neki az, hogy nem
bocsitkozott részletekbe, jéllehet a leiras bizonydra paratlan informacikkal gazda-
gitotta volna ismereteinket a kés6 kozépkor mindennapjaival kapcsolatban. Felr6-
hatnank akar annak a magyarazatnak a hidnyat is, miért épp Angyal Tamads kertilt
fogsagba, hiszen 6 ,csak” a gyilkossig egyik felbujtéja és nem a végrehajtéja volt,
ezért kissé kodos, hogy miért az 6 élete forgott kockan.

Véleményem szerint az tigy legérdekesebb része az, hogy a fogott birék olyan fel-
tételeket szabtak, amelyeknek egyértelmien az volt a célja, hogy lehetéleg minima-
lisra csokkentsék a két £él talalkozasanak az esélyét. Erzodik a héttérben az is, hogy
Angyaléknak egy ideig alirendelt magatartdst kellett tanusitaniuk L&kosékkel
szemben, illetve hogy a béke bizonyos pontjai alapjin nyilvinos megalaztatisban
kell részestilnitik. Nyilvinval6, hogy Lékosék csak ilyen megaldzé feltételekkel vol-
tak hajlanddk kiegyezni.
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Na margo jednej vrazdy
Konflikt poténskych poddanych

na konci stredoveku. Resumé

Mgr. Csiba Baldzs, PhD.

V predlozenej stadii upozornujem na jednu listinu Prespurskej kapituly z roku
1525 s velmi zaujimavym obsahom. Okolo tohto roku doslo k viznemu konfliktu
medzi potdnskymi poddanymi krala kvoli zavrazdeniu Fabidna Lékosa z Dolnej
Potone, ktoré spachal Ambréz Angyal z Hornej Potone z neznamych pricin. Prave
zaCiatkom spominaného roku sa podarilo ukoncit spor za pomoci rozhodcov, o
¢om si strany aj nechali kapitulou vyhotovit pisomné svedectvo. Na prvy pohlad sa
tento pripad zd4 byt ni¢im neobvyklym, no nasu pozornost uputaju hlavne nezvy-
¢ajne podrobné a prisne podmienky mieru. Okrem viznych pefiaznych pokut
mohli rodinni prislusnici Lékdsoveov v pripade porusenia mieru potrestat Angya-
lovcov aj trestom smrti. Dokonca na zdklade jednotlivych bodov dohody je citit, ze
ich vytvorili tak, aby sa mozZnost stretnutia strin zniZzila na minimum, navyse sa
Angyalovci museli spravat podriadene voci Lékdsoveom a zrejme $lo aj o to, aby
boli verejne ponizeni. Pocas potycky doslo k takym strasnym ¢inom, Ze kapitula ich
ani nehodlala spisat, ba vydat listinu o celej zdleZitosti. Nakoniec tak predsa len uci-
nila, kedZe bez pisomného svedectva o uzatvoreni dohody by bol jeden z podneco-
vatelov vrazdy, Ambrézov brat Tomas, popraveny, a tym pddom by zmierenie ne-
vstapilo do platnosti, co by malo za nisledok nekonec¢ny rad dalsich nasilnych ak-
tov.
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A vajkai haldszokrdl és a Khin csaladrdl

PhDr. Novik Veronika PhD.

A vajkai haldszok torténete tobb évszdzados multra nyulik vissza. Somorja viros
levéltari forrdsai mar 1710-ben emlitik a vajkai haldszokat. Nem kizért, hogy mar
ebben az id8ben céhbe tdmériiltek, amire Somorja viros vezetése veliik kotott szer-
z8désének egyik pontja utal. Mivel a vizahaldszat bemutatdsat leir6 forrds eddig
nem volt kozolve,! értekezésiink mellékletében térjuk azt az eredeti szoveg dtirdsd-
val az olvas elé.

A kor, amikor a jegyz&konyvben leirt eset megtortént, a csallokoziek szamara is
nehéz iddket jelentett. 1710-ben Magyarorszagon pestis pusztitott, ez a veszélyes
kér Somorjét is elérte 1710 novemberében. A viros lakéi nem hagyhattik el a vi-
rost, amire a forrds elején taldlunk utalast. ,Kint 1évén rekesztve a szegény Burgerek
sehonan nem tudtak csak egy pénzt is keresnyi. Ellenben pedig az Portionak sem
pestisse sem Collikdja, se pedig Podagrija se Chyragrja nem levén, kételenétet-
tink annak is szerit tenni.” A portio alatt a kételezd adét kell érteni, amit a felsorolt
betegségek terjedése ellenére a virosnak fizetnie kellett. De ahogy a bejegyzés foly-
tatdsdbol kideriil, éppen a vizahaldszatnak készonhet8en az adéfizetés problémdja
is megoldédott, amit a somorjaiak Isten gondoskoddsanak tudtak be. ,az Ur Isten
maga, ingyen val6 kegyelmébil mutatta az ed Atyai Providencidjat.”

A virosi jegyz6konyv bejegyzése szerint amikor a somorjai polgirok meglattik
a vizakat az Oreg-Duniban, a vajkai haldszokat hivtik segitségiil, hiszen a somor-
jaiak nem rendelkeztek kell§ eszkozokkel és persze haldszokkal sem. A leirtak alap-
jan leszogezhetjiik, hogy 1710-ben nem volt haldszcéh Somorjan. Miel6tt a vizdk
kifogasit elkezdték, a tanyat® kellett kitisztitani, vagyis haldszatra alkalmassa tenni,
ezt a munkdt mdr a vajkai haldszok végezték fizetség ellenében. A kovetkezd nap,
vagyis 1710. december 1-jén mar sikeresen fogtak ki a vizakat, az els6 nap harom,
a masodik nap nyolc vizit fogtak, a kifogott halak 6sszstlya cca 1340,6 kg volt.?

! Vigsellyei levéltir, Somorja véros iratai, jegyz6konyvek leltdri szam:
% Tanya alatt valamely keritshdl6félével végrehajtott haldszatra alkalmas vizpartot értiink.
> 1 mazsa a 18. szdzad elején kb. 56 kg, 1 font cca 0,56 kg
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1710. december 2-4n Somorja vdrosa és a vajkai haldszok név szerint Molndr
Mihily, Petthé Moisis, Nagy Gyorgy, Molndr Gyorgy, ifja Janké Marton, Taka
Gyorgy, Janké Janos, Trombitds Jakab, 6regbik Janké Mirton, Pécsi Istvan, Szabé
Janos, Gonda Janos és Somorja véros szerzédést kotottek, hogy a vajkaiaknak ki-
adjak a tanyat. A szerz6dés 10. pontja biztositotta, hogy a tanya a somorjaiak tulaj-
dondban és a jogdllasukban maradt, a haldszok tisztitottak, és sajit szerszamaikat,
haléikat hasznaltdk. A kifogott nagy halaknak, vizinak, toknak, s6rétnek egyhar-
madit, az ,,apré” halnak egyhatodat adtdk a somorjaiaknak. A vajkaiak, hogy 6k ha-
laszhatnak, a vizdknak, tokoknak és s6r6knek a harmadat adtik a somorjaiaknak.
A szerz6dés hatodik pontja szerint a somorjaiak a vajkai haldszok mellé sajit em-
beriiket is odarendelték, aki annyi halat kapott, mint a legény. Legénynek alatt a cé-
hekbe tomoriilt mesterek mellett mdr bizonyos tapasztalattal rendelkez, de még
nem felszabaditott, teljes jog mestert kell érteni. Minden bizonnyal nagy jelentd-
séggel birt a vajkai haldszok szdmara a szerz8dés azon kitétele, mely szerint a viros
masnak nem adhatta ki a tanyat, csak akkor haldszhatott volna ott mds, ha a somor-
jaiak hoztak volna létre céhet. A szerz6désbdl kideriil, hogy Bécsben is értékesitet-
ték a kifogott halakat.

A halak eladdsa mdr a forrds kezdetén leirt vizahaldszat alkalmaval nagy szerepet
jatszott, ekkor a somorjaiak, mint azt mar emlitettiik, nem utazhattak, hiszen ka-
rantén alatt voltak, igy az évéri haldszok dltal szereztek engedélyt ,passust” az el-
addsra, akiknek a somorjaiak eladtik a halakat. Erdekes azon bejegyzés, amely arra
utal, hogy mar akkor ,cstiszépénz” kellett az engedély kiadasihoz, ,egy vizat kole-
tett Discretioban adnunk”, ahogy azt akkor nevezték.

Somorja véros jegyz8konyvében feljegyzett eset jol bizonyitja, hogy mar 1710-
ben hiresek voltak tigyességiikrdl a vajkai halaszok. Ekkor a Khin csaldd tagjaival,
mint haldszokkal, Vajkin még nem taldlkozunk, de egy 1689-es vajkai anyakonyvi
bejegyzés szerint ez év februdr 19-én a doborgazi Khiin Gydrgy 6zvegye hizassi-
got kotott a csukdrpakai Foldes Gyorggyel. Csak feltételezhetjiik, hogy az emlitett
Gyorgy lehetett a késébbi haldszdinasztia korai tagja.

f e&d» - ¢/ /¢ * g ed
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Itt azonban meg kell jegyezni, hogy nem sikeriilt anyakényvi adatok alapjin
ezt a feltevést aldtdmasztani. A Khin név Khain alakban a vajkai szék levéltari

anyagdban 1751-ben szerepel, itt a forrds egy Khain Matthias kézjegyz6t em-
lit.
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Somorjin 1776. november 21-én kereszteltek egy ikerpart, Antoniust és Anna
Miriat, sziileik Antonius Kuhnus és Maria Anna Draxlernek vannak irva, azonban
ezt elirdsnak lehet tekinteni, hiszen ugyanazon paros 1780 november 6-4n Somor-
jan sziiletett Mattheus nevii gyermeke keresztelésekor mar Antonius Khin és Anna
Miria Traxler alakban szerepel. Tovabbi gyermekiiket Théda névre 1784 dprilis 3-
an keresztelték. 1776 és 1780 novembere kozt a mdr emlitett hizaspér esetében
nem talaltunk sziletett gyermek keresztelésére vonatkozé adatot sem Somorjén,
sem Vajkan, pedig 1778-ban esetleg 1779-ben kellett megsziiletnie Lérincnek, akit
mar Ossze lehet kétni az ismert vajkai haldszesaladdal. Csak tovabbi kutatdsok ad-
hatnak pontos valaszt arra a kérdésre, hogy milyen kapcsolatban voltak az emlitett
személyek. FeltehetSen az itt emlitett Antal a mér jobban feltart Khin Lérinc apja
volt. Lérincrdl tudjuk, hogy somorjai polgar volt, szerepel az 1828-as orszigos 6sz-
szeirasban, mely szerint 1 cselédje és 1 segédje is volt, és halaszként bérelte a hala-
szati jogot. Khin Lérincnek és Feifer Katalinnak 7 gyermekét ismerjik.

Michael, sz. 1808. november 21.
Stephanus, sz. 1810. november 8.
Barbara, sz. 1812. szeptember 6.
Joannes Ignatius, sz. 1814.
Catharina, sz. 1816. szeptember 4

Carolus Franciscus, sz. 1819.
Antal, sz. 1823. méjus 9.

Khin Lérinc 1855. november 9-én, hetvennyolc évesen hunyt el Somorjan. L6-
rinc és Katalin legfiatalabb gyermeke Antal még Somorjin sziletett, és felesége Vi-
zi Mria is, de Vajkdn éltek és haltak is meg. Antal 1895 szeptember 28-dn hunyt
el, felesége 1892 december 20-dn. A hizaspar 6t gyermekét ismerjiik, az els6 gyer-
mekiik Anton nevet kapta, 6 1849 november 7-én sziiletett, minden bizonnyal ko-
ran meghalt, mivel 1853. junius 16-dn ismét Anton névre kereszteltek gyermeket.

Gyermekeik:

Antonius, sz. 1849. november 7.

Antonius, sz. 1853. junius 4.

Franciscus Serafinus, sz. 1855. augusztus 23.
Lajos, sz. 1859. augusztus 21.

Colomanus, sz. 1861. februar 2.

Antal lednya Bittera Jdnossal kotott hazassagot Budapesten, Jézsefvarosban, két
gyermeket sziilt.
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A kovetkezd leszdarmazdsi 4g Khin Lajossal folytat6dik, aki 1882. oktSber 4-én
Vajkan hazassigot kotott Tapay Maridval, a jokai jegyz6, Tapay Anton ldnyaval.
Hazassagukbdl nyolc gyermek adatait ismerjiik:

Miria, sz. 1886. janudr 19., meghalt 1886. julius 24-én.
Antal, sz. 1884. 4prilis 18.

Agnes, sz. 1887. janur 8.

Miria, sz. 1889. februdr 25.

Lisz16, sz. Doborgazon, 1860. janius 5.

Erzsébet, sz. 1896. oktdber 26.

Lajos, sz. 1898. majus 6.

Anna, sz. 1900. méjus 26.

Antal 1916. marcius 8-dn kotott hdzassigot a Turée virmegyei Kisszocécon
Iring Erzsébettel. Antal a muzeumalapit6 és kivdl6 helytorténész sorsa az olvasé
szdmdra mdr feltirtnak szamit.

Még mielétt értekezéstinket a Khin csalddrdl lezdarndnk meg kell emliteni Khin
Antal és Vizi Erzsébet Kilman nevi fidt, aki 1861. februir 2-4n sziiletett, az & le-
szarmazottjai a 20. szdzadban is Vajkdn éltek. Khin Kalmanrdl tudjuk, hogy Csiba
Cilit vette feleségiil, Viktor nevi fiuk 6 hénapos gyermekként 1891. julius 3-4n halt
meg, édesanyja pedig 25 évesen 1893. februir 21-én. Kdlman mdsodik felesége
Bangha Teréz volt, aki 1867. oktéber 13-dn sziletett Somorjdn, hazassdgot 1894.
junius 29-én kétottek. Hazassagukbdl négy gyerekiikr6l tudunk. Margit 1895. ma-
jus 1-én, Erné Géza 1897. januar 16-dn, Karolina 1900. szeptember 3-dn, Aladdr
1902. oktéber 30-dn szilettek. Khin Kdlman, nejével és Margit lanyaval 1930-ban
Vajkin, a 19-es hdzszam alatt lakott, foglalkozasa az 1930-as népszamldlds szerint
haldsz volt*.

A Duna menti haldszok legismertebb képviselGje a 20. szdzadban Khin Antal
édesapja, Khin Lajos volt. Bétran kidllt Csehszlovdkia megalakuldsa utdn is a hald-
szok jogaiért. 1931 szeptemberének utolsé napjaiban az Orszigos hivatalban (Kra-

* https://slovakiana.sk/scitacie-harky/cair-kolgkzxPurl=%7B%22page%22%3 A%221%22
%2C%221m%22%3A%220%22%2C%221ilter%22%3A%22%7B%5C%220nlyUnBlacke-
ned%5C%22%3 Atrue%2C%5C%22tagKeys%5C%22%3A%5B%5C%2210001%5C%22%5D
%2C%5C%22categoryKeys%5C%22%3A%5B%5C%22767%5C%22%2C%5C%229958%5C
%22%5D%7D%22%2C%22index%22%3A83%2C%22total%22%3A135%7D&fromPage=cs
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jinsky trad) jért,a Dunamenti haldszok nevében, hogy engedélyt intézzen az éjjeli
haldszathoz, amit a csehszlovik allam megalakuldsa utin betiltottak. A Duna — mi-
vel ekkor hatirvonalat képviselt — a cseh katonasdg dltal szigortan 6rzétt és meg-
figyelt térségnek szamitott. Khin Lajos 1927 szeptemberében a doborgazi tiizolté-
egyletben kifejtett tobb mint 40 éves munkéjaért kitlintetésben részestlt. A Dunai
halaszok nesztorarél — ahogy 6t nevezték — tobb tuddsitds is megjelent, s feltehe-
téen hangfelvétel (riport) is késziilt vele, amely egyel6re nem ismert. Khin Lajos
1947-ben halt meg.

Khin Antalnak, a dunai haldszat megorokitsjének felmendi miér legkéssbb a 18.
szazadban a régié ismert haldszai voltak. Bizonyira nem véletlen, hogy Vajkéval,
azon telepiiléssel fonédott Gssze a sorsuk, ahol a haldszat mesterei éltek mér tobb
mint hiromszaz éve, s6t nem kizart, hogy kordbban is.

Melléklet: (az eredeti szoveg atirdsa)

1710

Kint lévén rekesztve a szegény Burgerek sehonan nem tudtak csak egy pénzt is
keresnyi. Ellenben pedig az Portionak sem pestisse sem Collikdja, se pedig Podag-
rdja se Chyragrdja nem levén, kételenétettiink annak is szerit tenni. De nem tudvin
valami modalitést adinvenialni valami kereskedéshez, az Ur Isten maga, ingyen val6
kegyelmébiil mutatta az e Atyai Providencidjit, ugy hogy az itt valé Burgerek
a somorjai szigetben jarvan egynéhanyszor latak, hogy a Viza folvetette magit az
oreg Dundn, tudtdra advin ezokaért az nemes Tandcsosoknak, és az varosnak arra
valé6 Hal6ja nem lévén, ald kildettiink az Vaikdra az haldszokért. Akiknek még
a munkdhoz nem is kezdtenek volt, in omnem Fortunae eventum, az Tanya tiszté-
tasdtul kolletett adnunk 15 forintot és egy Aké Bort. Die ultima novembri hozza-
kezdtek az Tanya tisztitisahoz és az utinna kovetkezett prima decembris délutin
circiter 1 érakor , legelsébben is fogtak harom vizat, az els6 volt 3 mazsa és 30 font,
misodik volt 2 mézsa és 90 funt, az harmadik vala 1 mézsa és 65 font, die secunda
decembris két Ora fellé Gjjonnan az Isten nevében bellévetvén a hilét a Duniba,
akkoron meginten fogtak nyolc viza, és volt ugyan csuddlatos szent Péternek adott
dlddsahoz hasonl6, mert a halé igen kezdett vala szakadozni , és az 12 haldsz nem
tudvan annyi sok hallal mit cselekedni, kidltydk vala a szigetben 1év6 szolgakra, kik-
nek az e segétségek altal mind a 8. megfogtak: Az elsS volt ezek koztott akit ki
huztak 1 mézsa 70 font, /2./ 320 font, /3./ 230 font, /4./ 250, /5./ 190 font, /6./ 149
font, /7./ 125 font, /8./ 175 font.

Es mint hogy magunknak sehovd nem volt szabad jarnunk, elkiildvén Kilitiben
Rig6 Istvan szomszédhoz, akit a falu végére kihivatva, és dltala tizentiink Oviri Fis-
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chineknek, ha Passust ki szerezhetnének az ott valé Comendinstul, alku szerint
oda adnink az Vizdkat, Minekutdnna ki szereztek azon Passust emlétet Commen-
danstul Andrea Francises Rich Urtul /akinekis az egyik Vizat koletett Discretioban
adnunk/ el adtuk azon Vizakat azon Haldszoknak mézsdjit Tizenhatod fél forin-
ton. Ezutdn pedig a Haldszokkal illyen Contractusra mentiink.

Az 1710 die 12. mensis Decembris (X-bris). Nemes Samaria, Szabad Kirdly
Mez6 Virosa az egyik részriil, mésik résztl pedig a Vaikai Haldszo, nevezet szerint
pedig Nemzets Molnar MihélyPett6 Moisis, Nagy Gyorgy, Molnar Gyorgy, ifju
Janké Mirton, Taka Gyorgy, Janké Janos, Trombitas Jacab, au edregbik Janké Mar-
ton, Pécz Istvany, Szabé Janos, Gonda Janos kozott lett ilyen alku:

Primo: Somoriai Uramiék ki advan f6liil irt vajkai haldsz Uraiméknak az Tanyit,
respectu Fundi et accessiorum, az Jus domini, Proprietatis et Liberae Dispozitionis,
font tartydk maguknak és successoriaknak , foliilirt Somoriasi Uramiek in perpetu-

um.
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Secundo: meglévin méron contentilva Haldsz Uramiék az Tanya tisztitdsa irint
/: tiz tallérral és egy aké Borral:/ valahol Tanyanak val6 hellye lészen Somoriai Fun-
duson, tartoznak e6 kegyelmek aztot egy Pénz fizetése nélkil meg tisztitani, ha
csak mod adattik benne.

Tertio: Meg nevezett Haldsz Uramiék tartoznak mindenkor elegendé Halokat,
haléhoz val6 koteleket és hozzd tartozandé szerszamot tartnyi. Ellenben pedig az
Virosis ha kivintatik a Tanya vagyis az Part tisztitdsahoz, tartozik elegendé Em-
bereket szereznyi, elrenddlnyi.

Quarto: Tartoznak azon Haldsz Uramink Hiit szerint Somoriai Uraiméknak
Vizénak, Toknak és S6roknek az Harmadat ki adny. Az apré halnak pedig az He-
tediké a Virosé.

Quinto: Az Ur Isten ald4st advén az vizét és ms féle Halat Somoriai Uramiék
a Halaszokkal egyenld akarattal adjik el.

Sexto: Isten avan érnlink, az jové Esztendében, Haldszok kozé és mellé rende-
link Somoriai Uramiék egy Virosi Embert, az kinek az halban anyi része 1észen
mint egy legénynek.

Septimo: Nem lészen szabad a nemes Varosnak, senkinek, vajkai Haldsz Urai-
mékon kiviil a Tanyit ki adni, hanem ha jévenddben e6 kegyelmek maguk folalé-
tinak az Viza fogdsokban, és igy magoknak akarnanak tartanyi a Tanyit.

Octavo: Szabad 1észen Somoriai Uramiéknak mint az vaikai, mint pedig az So-
moriai Dundban meg fogandé Vizakat és Halakat, az Fischérek kozott szokott 1é-
nyi méd és szokds, és ugyan alku szerint meg vennyi. Amelly halhoz ha az Haldsz
Uramiék akarnak dlanyi kozos koleséggel, aftéle halakat Bécsben vagyis mas hovd
el-advin, az nyereségnek, gy a Veszteségnek egyik hasonféle Somoriai Uraiméké
lészen, masik hassonféle pedig Haldsz Uraiméké.

Nono: Gutori haldszoknak, se masoknak ne légyen szabad haliszok vesztése
alatt a Tanyis Helyen haldsznyi.

Decimo: minden Pénteken és Béjtes napokon, tartozak a Haldsz uramiék, ex
proprio Somoriai Biré urnak, két Fe6 Tandcsnak és Notdrius Uramiéknak ha 1¢-

szen, hallal gazdilkodnyi.
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Rybiri z Vojky nad Dunajom
a rodina Antona Khina
PhDr. Veronika Novdkovd PhD.

Chytanie ryb vo Vojke nad Dunajom siaha prinajmensom do stredoveku. Kon-
krétne tdaje o Sikovnosti rybérov z Vojky sa zachovali v archivnom fonde mesta Sa-
morin z roku 1710. KedZe tento cenny dokument doteraz nebol publikovany, jeho
doslovny prepis prindsa mnozstvo informdcii o rybaroch vo Vojke. Vedenie mesta
Samorin s nimi uzavrelo dohodu na vylovenie vyz, ktoré sa vyskytli v starom rame-
ne Dunaja koncom novembra 1710. Mozno predpokladat, Ze vo Vojke uz v tomto
Case existoval cech rybarov, clenmi ktorého v roku 1710 boli Mihdly Molnar, Moj-
zis Petthd, Gyorgy Nagy, Gyorgy Molndr, Mérton Janké mladsi, Gyorgy Taka, Ja-
nos Jankd, Jakab Trombitds, Marton Janké starsi, Istvan Pécsi, Janos Szabé a Janos
Gonda. Menovani rybiri si spominanou zmluvou zaistili priavo na chytanie ryb, o
teda znamend, Ze pravo chytat ryby pri Samorine mali len Vojcania. Za uZivanie
tohto prava mali rybari povinnost odovzdat jednu tretinu vylovenych velkych ryb
(vyza, jeseter, jeseter hviezdnaty) mestu. Z mensich ryb boli povinni odvidzat mes-
tu jednu Sestinu. Rybéri mali pouzivat vlastné naradie a boli povinni ¢istit breh rie-
ky. Mesto k rybarom priclenilo aj vlastného ¢loveka, ktory dostaval tolko ryb ako
rybérsky tovaris. Velké ryby vylovené pri Samorine sa predavali najmé vo Viedni.

Zapisnica z roku 1710 obsahuje aj opis vylovenia vyz 1.a 2. decembra 1710, kedy
bolo chytenych 11 ryb, ktoré vazili spolu cca. 1340 kil. Samorincania povazovali ob-
javenie sa vyz na starom Dunaji za Boziu milost, pretoze mesto v tom roku prezi-
valo velmi ZI¢ Casy, v meste ziril mor a bez zmieneného ,zizraku“ by Samorin ne-
vedel ani zaplatit povinné dane. V ¢ase, kedy kvdli moru obyvatelia mesta nemohli
vykondvat obchodné ¢innosti a v meste sa nemohli konat ani trhy a jarmoky, boli
vylovené ryby pre mesto dolezitym zdrojom financii. Rybari z Vojky dokonca za-
bezpecili aj povolenia na predaj ryb a ich predaj vo Viedni (pricom jednu vyzu dali
aj tradnikovi, ktory povolenia vydal).

O rybaroch z Vojky sa zachovali aj neskorsie pramene. V' 19. a 20. storo¢i medzi
najvyznamnejsie rybarske rodiny patrila rodina Khiin, ktorej prislusnik Laurentius
(Vavrinec) bol v roku 1828 uvedeny ako ndjomca rybolovného priva v Samorine.
S menom Khiin sa v okoli Samorina, a aj v samotnom meste stretivame uz v 17.
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storo¢i, aviak na zdklade genealogického vyskumu je mozné rodinu Antona Khina,
zakladatela prvého muzea v Samorine, hodnoverne spojit zatial len so spomina-
nym Vavrincom z roku 1828. Vavrinec Khiin bol samorinskym mestanom, platil
dane mestu a bol zapisany aj v krajinskom supise z roku 1828, podla ktorého dis-
ponoval jednym tovarisom a jednym pomocnikom v domécnosti. S manzelkou Ka-
tarinou Feifer mali sedem deti: Michala (*1808), Stefana (*1810), Barbaru (*1812),
Jana Ignéca (*1814), Katarinu (*1816), Karola Frantiska (*1819) a Antona (*1823).
Vavrinec Khiin zomrel 9. novembra 1855 v Samorine. Vavrincov najmladsi syn
Anton, podobne ako aj jeho budica manzelka Alzbeta Vizi, sa narodil este v Sa-
morine, avSak neskor obaja Zili a aj zomreli uz vo Vojke. Podobne ako jeho otec, sa
Anton a aj jeho brat Michal uvidzaji v pramenioch ako rybari.

Anton Khin zomrel 28. septembra 1895 a jeho manzelka 20. decembra 1892.
Spolu mali pit deti. Ich prvorodeny syn Anton sa narodil 7. novembra 1847, avsak
zomrel este ako dieta v roku 1852 vo Vojke. Ich druhy syn sa narodil 16. jina 1853
a dostal taktiez meno Anton. Treti syn Franciscus Serafinus sa narodil 23. augusta
1855, po flom nasledoval Ludovit, ktory sa narodil 21. augusta 1859 a Koloman,
ktory sa narodil 2. februdra 1861. Antonov syn Ludovit Khin uzavrel 4. oktébra
manzelstvo s Margitou Tapay, dcérou notdra z Jelky. Narodilo sa im osem deti: M-
ria (*1886, zomrela este v juli 1886), Anton (*18. april 1884), Agnesa (*8. janudr
1887), Mria (*25. februdr 1889), Ladislav (* 5. jun 1860, narodeny v Dobrohosti),
Alzbeta (*26. oktober 1896), Ludovit (*6. mdj 1898) a Anna (*26. mdj 1900).

Ludovitov syn Anton, narodeny v roku 1884, uzavrel 8. marca 1916 v Socovciach
(okres Martin) manzelstvo s Alzbetou Thiring. O jeho Zivote vysli osobité prispev-
ky. Ako zakladatel Samorinskeho muzea sa zaslizil o zachovanie zbierkovych
predmetov spojenych s chytanim ryb na Dunaji.

Pozornost si zasltzia aj dalsi ¢lenovia rodiny Khiin. Syn Antona Khina a Alzbe-
ty Vizi menom Koloman bol tiez rybdrom a jeho potomkovia boli este aj pri s¢itani
Tudu v roku 1930 uvedeni ako rybari vo Vojke. Medzi najznamejsich rybédrov patril
v prvej polovici 20. storo¢ia Ludovit Khin (otec Antona, zakladatela mizea), ktory
po vzniku Ceskoslovenskej republiky osobne Ziadal na Krajinskom trade v Brati-
slave o povolenie k rybolovu v no¢nych hodinédch. KedZze Dunaj tvoril hranicu re-
publiky a bol strazeny eskym vojskom, noéné chytanie ryb bolo po vzniku Cesko-
slovenska zakdzané. Ludovita nazyvali nestorom dunajskych rybdrov, jeho spo-
mienky boli ¢asto publikované aj v madarskej tlaci. Bol aj zndmym dobrovolnym
poziarnikom v Dobrohosti. Zomrel v roku 1947.
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XIX. szazadi tizrendészeti

szabdlyozds a Csilizkozben

PaedDr. Darnai Zsolt

A régészeti lel6helyeken taldlt mesterséges tiznyomok alapjan egyre korabbi
id6szakra helyezik a tlizgyujtas elsajatitisit. Hogy erre mikor kertilhetett sor, az
még ma is foglalkoztatja a kutatékat, nem ritkdn élénk vitikat eredményezve. Az
ember szdmdra a tizhasznalat kétségtelentl jelentds elényoket hozott, mikézben
éppen a pusztité ereje tette az ellene valé védekezés mikéntjét korrdl korra égetéen
fontos kérdéssé. A tiiz elleni harc kezdetben 6sztonos cselekvés volt, am idével ki-
egésziilt a tlizhely 6rzésével és az elsé oltési tapasztalatokkal. A gytlékony anyagok-
bél készilt épiiletekbd] all6 telepiiléseken a szél a kisebb tiizeket gyorsan tlizvésszé
véltoztatta. A tdrsadalmak fejlédése magéaval hozta a megel6zést, az egyre hatéko-

nyabb védekezést, majd a szerve-
zett oltds igényét. Nem csoda hit,
hogy Magyarorszigon mar elsé
kirdlyunk 6ta  jogszabalyokban
rogzitették a gydjtogaték meg-
biintetését, és a megelézésre is fi-
gyelmet forditottak. A tizvédelem
egyes elemeit a torvényekben sza-
balyozott médon igyekeztek meg-
valésitani, mikozben a vérosi és
megyei  kezdeményezéseknek
ugyancsak fontos szerep jutott.
Dolgozatomban Gyér virmegyei,
illetve csilizkozi példak segitségé-
vel ismertetem eme fejlédési folya-
mat jelentSsebb allomasait, koztik
kiemelten az 1888-as tlzvédelmi
korményrendelet kiaddsinak ko-

szonhetd pozitiv valtozdsokat.

A Csiliz Radvanyi Korjegyzdség
viaszpecsétje (1888)
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A tliz elleni védekezés szabalyozdsa a 19. szdzadig

o vasArnaponként (... ) minden ember,
nagyja é& apraja, férfia s asszonya,
mind templomba menjen, kivéve azokat,
a kik a tiizhelyét Grzik.”

(Szent Istvan kirily)

Az évszizadok sordn keletkezett irott forrisaink nem csupdn a tlizvészekhez ké-
t6d6 tapasztalatokrdl szélnak, hanem lehet6séget adnak a tlizvédelmi szabdlyozés
tejlédésének bemutatdsira. Kezdetben az uralkoddk a pusztité tiz okozéjanak
megbiintetésére torekedtek, dm késébb a megel6zés, az oltis minél hatékonyabb
megszervezése, majd a tlizoltdi csoportok létrehozédsa keriilt a kozéppontba. A fen-
ti idézet tantsdga szerint ezek néhany elemét mér Istvan kirdly torvényei kozott
megtalaljuk, amelyek alapjdn az els6 ismert téizvédelmi rendelkezésrdl beszélhe-
tink. A megel6zés érdekében ugyanis a vasirnapi templomlitogatdsok idejére gon-
doskodni kellett a tdzhelyek &rzésérdl, viszont szigorian buntették azokat, akik
misok épiileteit ellenségeskedésbdl felgyijtottik.? Ttizvédelmi rendelkezések a ké-
s6bbiekben is eléfordultak: Hunyadi Mityis 1462. évi torvényei kozil kettben®
(II. Uldszl6 1495-ben megerdsitette), Werbdezy Istvain Harmaskonyvében (1514)

! Szent Istvin kirdly Dekrétomainak mésodik kényve. 8. fejezet. Hogy vasirnap mindenki
templomba jarjon. https://mek.oszk.hu/01300/01396/html/01.htm /2024.10.24./

»Ugyan a papok meg az ispinok hagyjik meg, mindenfelé a falusbirdknak, hogy vasirnapon-
ként az 8 felszdlitdsokra minden ember, nagyja és apraja, férfia s asszonya, mind templomba
menjen, kivéve azokat, a kik a ttizhelyét érzik.”

2 Szent Istvin kirdly Dekrétomainak mdsodik konyve. 30. fejezet. A gydjtogatdsokrol.
https://mek.oszk.hu/01300/01396/html/01.htm /2024.10.24./

»...ha valaki mds ember épiileteit ellenségeskedésbdl felgyujtja, dllassa helyre az épiileteket,
és valami hdzi eszkoz odaégett, fizesse meg, és annakfelette adjon tizenhat tinét, ki 6sszevéve
hatvan ezilist pénzt ér.”

3 Az 1462. évi L. torvénycikk 3. §-ban olvashatunk a gydjtogatokrdl, akiket halasztds nélkil
perbe lehetett hivni.

https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=46200001. TV &searchUrl=/ezer-ev-torve-
nyei?pagenum%3D4 /2024.10.2./

Az 1462. évi II. torvénycikk 6. §-a alapjin a faluknak és majoroknak nyilvinos gydjtogatdit
a kirdly ugy buntetheti, hogy birtokaikat és joszdgaikat masnak adhatja és adomanyozhatja. Ez
a blintetési tétel sulyossdgit tekintve megegyezett az alkotmany, a kirdly és a korona kozhatal-
ma ellen tdmadékéval. (1.§)

https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=46200002. TV &searchUrl=/ezer-ev-torve-
nyei%3Fpagenum%3D4 /2024.10.25./
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hat helyen, koztiik a gytjtogatdssal osszefliggésben a haldlbiintetés lehetdségével.*
Erre mér akkor sor keriilhetett, ha valaki egy falu vagy véros felgytjtasaval fenye-
getézott. A silyos biintetés oka azzal magyardzhatd, hogy a zsufolt teleptiléseken,
a kor technikai szinvonaldn az éghetd anyagokbdl (ndd, fa stb.) épiilt hazak kozott
a tliz eloltdsira esély sem volt.’ Természetesen a varosok szintén igyekeztek sajit
hatdskorben cselekedni. A 16. szézad kézepén Debrecen tandcsa arra kotelezte az
ingatlantulajdonosokat, hogy az oltas segitése érdekében az épiilet el6tt egy dézsa-
ban vizet, in. kapitdnyvizet tartsanak, ami a kihelyezésiik ellen6rzését végz utca-
kapitanyokrdl kapta a nevét. A céhek pedig kézremiikodtek a tdzoltisban.® A 17.
szdzadi virosokban az el8vigyazatossig jegyében épitették a tizfigyel6 tornyokat
(példaul Sopronban), szerveztek didk tizoltosigokat (Debrecen, Sarospatak), és
adtdk ki az els6 ismert tlizvédelmi rendszabalyt (1680, Sopron). A debreceni tandcs
tobb rendeletet alkotott, melyek koziil az 1774. évi dokumentumot nyomtatott for-
mdban hatezer példdnyban osztottak ki.” A 18. szazad elején III. Karoly a gytjto-
gatokkal szembeni stlyos biintetést fenntartotta: .4 nyilvdnos gyujtogatokat pedig él-
ve kell megégetni, valamint a magdn gyujtogatokat is, kik elore meg‘bntolt GOnosz szdn-
dékkal a hdztetdkre vagy az aratott terményre és vetésekre tiizet vetnek, s azokat elégetik
5 igy mdsokat megkdrositnak, sulyosb kiriilmeények kozt hasonld biintetéssel, konnyebbek
kizt pedig enyhébbel, de minden esetre életvesztéssel biintessék.”™ A nyilvanos gydjtogaté

* Az orszig jogainak és szokdsainak harmadik részérdl dltalaban

»23. czim Vajjon fenyegetés miatt szabad-e valakit megtimadni?

De kérdés: ha valaki mast haldllal fenyeget, vajjon 8t ez a mdsik megtimadhatja-e?

1. § Feleled: hogy, dmbar orszdgunk térvénye és torvényerdre emelkedett szokdsa értelmében
kézzel és szoval valé fenyegetések miatt senkinek sem szabad mast megtimadni (kivéve a fel-
gyujtis és elhamvasztds alkalmat és esetét, a mikor is mindenki, a ki azzal fenyegetédzik, hogy
valamely vérost vagy falut vagy mésnak hazit felgyujtja és tliz gerjesztésével folperzseli, halallal
szokott btinhédni)...”

https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=51400001.T V] &searchUrl=/ezer-ev-torve-
nyei%3Fpagenum%3D52 /2024.10.25./

5 Albert Albert: A tliz elleni védekezés a biintetésektdl a szabdlyozds kialakuldsaig. In Jog-
torténeti Szemle, 2005, 3. szam, 56.

¢ Szendiné Orvos Erzsébet: Zsupfedeles Debrecen és a nagybotos kollégiumi didkok. Ttz-
vészek Debrecenben a 15-19. szdzadban. In Magyar Nemzeti Levéltir Hajdu-Bihar Virme-
gyei Levéltaranak weboldala, 2017.

https://mnl.gov.hu/mnl/hbml/hirek/zsupfedeles_debrecen_es_a_nagybotos_kollegiumi_di-
akok /2024.10.31./

7 Uo.

8 1723. évi XI. torvénycikk, 13. §

https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=72300011.TV&searchUrl=/ezer-ev-torve-
nyei%3Fpagenum%3D24 /2024.10.25./
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mds parancsira kovette el tettét, mig a magingytjtogaté elére megfontolt szindék-
kal, sajit elhatdrozdsbol cselekedett.’

Az emberi gondatlansig és figyelmetlenség ugyancsak sok problémidt okozott. A
dohany tizenhatodik szdzadi elterjedése magaval hozta a pipdzas népszertvé vald-
sat. Debrecenben viszont veszélyes dolognak mindsitették, ezért az utcin és mds
nyilvdnos helyeken hiromszdz éven it tiltottdk. A tandcs igyekezete ellenére mégis
itt fejlédott ki Magyarorszdgon a legvirdgzébb cseréppipa-készités. Harmincnégy
féle viltozata létezett, és azokat kétszaz éven dt gyartottdk. A tilalmat csak 1847-
ben oldottik fel, amikor Széchenyi Istvin a Tisza szabdlyozdsinak tgyében a vi-
rosba érkezett.'”

Miria Terézia uralkodésa idején a megyéknek és a virosoknak minta tlizrendé-
szeti szabalyrendeletet kildtek ki. (1769)' I1. Jézsef tlizrendészeti rendelete (Feu-
erloschordnung, 1788) négy fejezetbdl és Gtvenhat paragrafusbdl allt. Fontossigara
val6 tekintettel a német mellett magyarul is eljuttattik a virmegyéknek. A rende-
lettel a tlizmegel6zés, a riasztis, a tlizoltasi feladatok és a tlizvizsgalat témdja koré
rendezték a szabdlyokat.”> Mivel a patenst nem vitték az orszaggyiilés elé, ezért az
nem keriilt Magyarorszag torvényei kozé. Ennek ellenére jelentds hatdssal volt a 18.
és 19. szdzadi virmegyei és virosi tlizvédelemre.”® A rendelkezések célja ugyanis
nem egy esetben a helyi kezdeményezések sztonzése volt. Példaul Pozsony var-
megye elsé tlizrendészeti szabalyrendelete 1864-ben irédott Ideiglenes épitkezési és
tiizrendéri utasitds Pozsony megye mezdvdrosai és helységei szamdra cimmel.™

 Albert 2005: 57.

10 Szendiné 2017.

1A latinul irédott, 32 pontbdl dllé helytartétandcsi mintadokumentum cime: A gyulladds-
nak eltdvoztatdsa, vagy ha timadott annak konnyi eloltdsa irdnt tett rendelések, amint azokat
a mez&varosokban, virosokban és faluhelyen végbe kell vinni. V6.: Albert 2005: 58.

12° Az uralkodé a rendelet kiaddsdnak fontossigit a kovetkezd 8 célokkal indokolta: ,I. A
Gyuladdsnak Meg-akadalyozasa”, ,II. Annak hamarsdgos felfedezése”, ,II1. Gyors EL-Oltasa”,
LIV. A Ttz Kovetkezéseinek, mellyek az El-6ltds utdn is meg-torténhetnek, okos Meg-el6zé-
se”.

V6.: Maul-Link Déra: ,Hogy a Ttznek, s Gyualasoknak keserves...Kovetkezéseit...meggd-
toljuk”. Ttzvész és tlizvédelem a 18. szdzadi Tolna megyében. MNL Tolna Virmegyei Levél-
tara, 2023.

https://mnl.gov.hu/mnl/tml/hirek/hogy_a_tuznek_s_gyulasoknak_keserves_kovetkezese-
it_meggatoljuk /2024.10.26./

13 Albert Albert: II. Jozsef Ttzrendészeti Pétense, avagy egy korszakos norma a XVIIL. sz4-
zadbdl. In Jogtorténeti Szemle, 2006, 1. szdm, 23-24.

14 Keresztes Veronika: Pozsony virmegye tiizrendészeti szabalyrendeletei a 19. szdzad maso-
dik felében. In Bugyinszkd, Klaudia-Szekeresova Kovécsovd, Judita-Varja, Attila: Pomahat,
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A kovetkez§ jelentSsebb tiizvédelmi kodifikiciéra szdz évvel késGbb, 1888-ban
kertlt sor. Ez a kormanyrendelet teremtette meg a 19. szdzad végén a lehetGségét
annak, hogy az egyes telepiiléseken, virmegyei iranyitds mellett, a kor kihivisainak
megfelel szabdlyokat alkossanak. Ezekben a dokumentumokban pedig mar ott ta-
laljuk a helyi tizoltéegyletek alapitdsinak kotelezettségét. Nagy el6relépés volt ez
a kiegyezés el6tti idészakhoz képest, amikor az énkényuralom még veszélyforrast
latott a magyarorszagi egyesiiletekben, ezért szigortan tiltotta azok szervezésére
irdnyul6 kezdeményezéseket. A hatalyba lépését kovetd idGszakban a kozségi szer-
vek egymis utdn tettek eleget a magyar kormany szindékanak. Igy volt ez az 4lta-
lunk vizsgalt régidban is, ahol 1888. oktéberében-novemberében alkottik meg a
ycsilizkozi hétfalu” tizrendészeti szabalyozasit.

Az 1888. évi tlizrendészeti kormdnyrendelet kiadasa

A tizrendészet azon szabdlyok osszesége,

melyek czélja a tiizvész kitorését megakaddlyozni,

s ha az mindamellett kitort, azt lehetdleg mielobb eloltani. 15
(Tizrendészeti kormédnyrendelet, 1888, részlet)

Az elmult évezred sordn a Kdrpdt-medence telepiilései sajit kirukbdl okulva
littik be a tizvédelmi feladatok elvégzésének szitkségességét. Igy taldlkozott a
kozosségi igény az egyre tokéletesebb jogszabdlyi rendszer kiépitésére torekvé l-
lami akarattal. Uralkodéink az dllamalapitdstél a 18. szdzad elsé feléig elsésorban
a biintetésekben lattdk a hatékonysig legfGbb jogi eszkozét.!® A tlizvész elleni vé-
dekezés segitése érdekében a 19. szdzad els6 felében még a helytartétanics, majd
1867 utin a beligyminisztérium adott ki rendeleteket. Utébbi a betakaritdsi és
cséplési munkdlatok biztonsdgossa tételét segitd tlizrendészeti szabalyokat 1869-
ben kérlevelében foglalta 6ssze. Mivel ,a behordott takarmdny és élet a tiiz terjedé-

» 17

sének b6 anyagot szolgdltatvdn, a tiiz nehezen olthatd”,'” ezért felhivta a térvényha-

chrénit a zachraniovat! Segiteni, védeni és menteni! Spolo¢nost Petra Pizménya-Pizmény Pé-
ter Tudomanyos Tarsasdg, Sala, 47.

15 Ttzrendészeti kormanyrendelet. I. fejezet. Altaldnos hatdrozatok. 1.§. 1729.

16 Albert 2005: 54.

17" A m. kir. beliigyministeriumnak 1869. évi junius hé 17-én 3365. sz. alatt kelt korlevele a Ma-
gyar- és Erdélyorszdg Osszes torvényhatdsdgaihoz, a tiizrendészeti szabdlyok kezelése irdnt. In
Magyarorszagi rendeletek tara. 1869. Harmadik évfolyam. Kiadja Rath Mér, Pest, 1870, 715-716.
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tésdgok figyelmét a szigord, célszer( és erélyes intézkedések foganatositasara.

Orczy Béla beliigyminiszter indokldsa szerint a tlizvész-statisztikak megddéb-
benté adatai és a tlizesetekb6l adédé jelentSs karok egyarant indokolttd tették a
tlizrendészeti kormédnyrendelet kibocsitdsat.'® A virmegyei és virosi torvényhaté-
sagokhoz intézett, 1888. augusztus 12-én kelt korrendeletében gy fogalmazott,
hogy ,a legiidvosebb kormdnyrendeletektdl dltaldban csak akkor varhato igazi eredmény,
ha azok végrehajtdsihoz az arra hivatottak joakarattal és a kelld iigybuzgalommal ja-
rulnak”?® A szikséges intézkedések foganatositdsa terén a hazafias és lelkiismeretes
buzgdsigra szamitott, mikozben hangsulyozta a tlizoltésigok szikségességét
(wminden kozségnek kell tiizoltisdggal birnia”). Elvirasa szerint a kozgyiléseken a té-
ma megtargyaldsirdl és egy célirinyos cselekvési program Osszedllitasardl kellett
gondoskodni. A tényleges eredményekrél pedig 1888. december 15-ig egy jelentés
visszakiildésérdl hatirozott.’

A Tiigrendészeti kormdnyrendelet a magyarorszagi rendeletek tirdban a bel-
Ugyminiszteri korrendelet mellékleteként talalhaté. A dokumentum egyik eleme a
teleptilés viszonyainak megfelel, célszer épitési rendszabalyok dsszessége. Figye-
lemfelhivasa kiterjedt az épitési anyagokra, a tizhelyekre, a kéményekre és a tlizve-
szélyes targyakra. Irinymutatdst adott a kéz- és magan t(izoltasi szerek beszerzésé-
re, a folyamatos és akaddlytalan elérhetségtikre, a helyes haszndlatukra egyardnt. A
megel6zés mellett a gyors és sikeres oltds biztositdsdra torekedett, fontosnak tartva
a tlizoltdsi rend megdllapitdsat, tovabba ,a jol rendezett, szakszerii tiizoltdi és mentsi
intézmeénynek (tizoltdsdg)™ 1étesitését.

Mivel a tlizrendészetet a kozség kezelte, ezért koteles volt a helyi viszonyoknak
megfelels rendeletet alkotni. (I. fejezet) A megel6z6 tlizrendészet (11. fejezet) részét
képezte az épitkezés szabalyozdsa, a kéményseprés, a vizkészletet garantdlé b8séges
tartalmu kut készittetése, a tlizoltoszerek készletben tartdsa és a tlizvészt okozd til-
tott tevékenységek vagy mulasztisok meggatlasa. S6t, a helyhatésagnak és a tlizol-
t6-parancsnoksdgnak évente jegyzékonyvvel igazolt dltaldnos tiizvizsgélatot kellett
tartania. ,Ki a kozségben kitort tizet, vagy tizveszélyt észreveszi, koteles azt azonnal

18 A m. kir. beligyministernek 53,888/I1. szdm alatt az dsszes virmegyei és vdrosi torvény-
hatésigokhoz intézett korrendelete, a tiizrendészeti kormanyrendelet kibocsitdsa tirgyaban.
In Magyarorszigi rendeletek tira. 1888. Huszonkettedik folyam. Kiadja a M. Kir. Beltigymi-
nisterium, Budapest, 1888. 122.

¥ Uo. 1727.

2 Uo. 1728.

2 Melléklet a 122. szimhoz: Tdzrendészeti kormdnyrendelet. Uo. 1729.
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koztudomdsra hoznia™ — olvashatd a tlzjelzést targyald II1. fejezetben. A tdjékoz-
tatds a kozségi biré (polgdrmester) feladata volt, aki sziikség esetén a szomszéd te-
lepiilésre lovas ttzjelentSt kiildétt, valamint a f8szolgabir6t haladéktalanul értesi-
tette.

A rendelet a tlizolt6sdg hirom tipusat kilonboztette meg: dijazott, 6nkéntes, ko-
teles (IV. fejezet). A ,rendszeres szakszerii, dijazott” tizoltésigot a telepiilés sajt
koltségén, ,mint kizségi intézmeényt” tartotta fent, a bevetésekhez sziikséges eszko-
zOkkel egyiitt. Az egyleti alapon szervezett 6nkéntes tlizoltésdg alapszabdlyilag
ugyanazon szolgélatot teljesitette, mint a dijazott tizoltésdg. A harmadik, a kozségi
(koteles) tlizolt6sdg akkor jott létre, amikor az el6z8 kettt nem sikeriilt megalapi-
tani. Ekkor a kézségi tlizrendészeti és tizoltdsi rendszably alapjan, a virmegye 4l-
tal meghatdrozott, egy évet meg nem haladé id§ alatt kellett cselekedni. A megfé-
kezett tizvész kitorésének okat a kozségi eloljaré vagy a rendoéri tisztvisels vizsgdlta
ki. A tanuk és a szakértdk meghallgatdsa, a nyomozas megkezdése és a jegyzdkonyv
felvétele egyardnt sziikséges volt a ,legbehatibb kutatdshoz’. Alapos gyanu esetén a
jelentést az illetékes birdsighoz tovibbitottdk. Biintetdeljarast (V1. fejezet) a ren-
delet ellen vétSkkel szemben kezdeményeztek. A kihdgdsok utdn kirétt pénzbiin-
tetés Osszegét a tlizolté- vagy segélyalapra fordithattak.

A torvényhatésigok kotelesek voltak sajdt rendeleteiket dtdolgozni, majd jova-
hagyds végett a beliigyminiszternek megkildeni. (VII. fejezet)®® Pozsony virmegye
tlizrendészeti szabdlyrendeletének tervezetét 86 §-ba rendezve, nyomtatott forma-
ban német és magyar nyelven kildték ki véleményezésre. A csallokozi Somorja
tizoltéparancsnoka, Ivinfi Béla a javaslatait 1888. szeptember 24-¢én kelt levelében
foglalta Gssze a telepiilés polgdrmesterének.** A viros tlizrendészeti szabélyrende-
letét egy évvel késébb, 1889. szeptember 27-én és pétldlag az 1891. marcius 31-én
tartott kozgyilésen fogadtik el. A magyar kirdlyi beligyminiszter nevében 1891.
mdjus 24-én Budapesten erdsitették meg.>

22 Uo. 1733.

% Uo. 1729-1741. A zarhatdrozat értelmében a rendelet hatdlya Budapestre nem terjedt ki.

2+ Somorja tlizoltéparancsnoka, Ivinfi Béla altal a teleptlés polgirmesterének 1888. szep-
tember 24-én irt levele.

MV SR gtétny archiv v Trnave pracovisko Archiv Galanta so sidlom v Sali. Fond: Magistrit
mesta Samorin 1340-1902: poziarnopolicajny $tatit Bratislavskej Zupy; ¢. 1811/1888 k. 225.

% Somorja r. t. véros tlizrendészeti szabalyrendelete, 1889. szeptember 27. (potldlag 1891.
marcius 31.)

MV SR gtétny archiv v Trnave pracovisko Archiv Galanta so sidlom v Sali. Fond: Magistrit
mesta Samorin 1340-1902: poziarnopolicajny $tatut mesta; 1889 &. 3292/1889 sk. 228.
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Gyér vairmegyében 1888. méjus 7-én dontottek arrdl, hogy a térvényhatésagi bi-
zottsdgi kozgytlésen mar kordbban, 1887. oktéber 10-én megéllapitott megyei
tlizrendészeti szabdlyrendeletet a beliigyminisztérium dltal tett elvarasoknak meg-
teleléen médositjak, majd ,végleges megerdsités végett négy példanyban a birdlat ald
vett peldinnyal egyiitt” felterjesztik. A megye csilizkozi részén elhelyezkeds hét
teleptilés mindegyike a kormanyrendeletre hivatkozva fogalmazta meg helyi ttiz-
rendészeti szabalyrendeletét, ezzel is el6segitve az sszehangolt megel6zés lehetd-
ségét.

Tizrendészeti rendelkezések Gydr virmegyében

A tlizvész témdja mér az elsé jelentSs megyei szabdlyozds megvitatisit megel6-
z8en megjelent a kozgytilésen. 1615 nyardn éppen ez okozta Balony és Szap kéz-
ségek kozotti vitat. Tortént ugyanis, hogy Baldsfi Tamds*” cimzetes boszniai piis-
pok, gy6ri 6rkanonok panasszal élt, mivel allitdsa szerint Szap lakéi Balony faluban
tiizvészt okoztak. Eppen ezért a felelGsséget, az okozott kirok megtéritését rajuk
kivanta haritani. Ugyanaznap a szapiak nevében Enyedy Gyorgy tiltakozéssal élt a
gyanusitgatds miatt.?®

A jegyzSkonyvek tanusdga szerint a tliz Gy6rt sem kimélte. 1647 oktéberében
hatalmas tlzvész timadt, amelyben hazak és a benniik taldlhaté ingésagok kaptak
langra. A leégett, Gsszeddlt torony és éra helyredllitdsit valamennyi gydri lakos
pénzbeli ad6jabél kivantik megoldani.?

1684. november 15-én a megyei kozgytilésben a vir és a lakosok jovébeni karo-
soddsinak elkertilése végett a megeldzésrél és az oltasrol targyaltak. Mivel gondat-
lansdgbdl tiizek konnyen eléfordulhattak, ezért ugy hatiroztak, hogy minden ne-
mes (és a tobbi rend) a sajit hazdban kors6kban, dézsikban és edényekben tiroljon
vizet. A tiiz oltisdnak segitése érdekében a jovében legalibb egy embert az illetékes

% Kozgy(lési jegyzSkonyv, 1888. méjus 7., 276.

HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a2.-Kézgyilési jegyz6konyv 1888, 276. napirendi pont.

27 Mis irdsméd szerint Baldsffy Tamas.

% Gecsényi Lajos: Gy8r virmegye nemesi kozgytilési és torvénykezési jegyzékonyveinek re-
gesztai. 1. kotet, 1580-1616, Gydr-Sopron Megyei Levéltari Igazgatésig Gyéri Levéltira,
Gyér, 1990, 385.

¥ Hegediis Zoltin-Szabé Zoltin: Gydr virmegye nemesi kozgy(lési és torvénykezési jegy-
z6konyveinek regesztai. IV. kotet, 1638-1650, Gy6r-Moson-Sopron Megye Gy6ri Levéltira,
Gyér, 2007, 119-120.
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hatésdg rendelkezésére kellett bocsitaniuk.*® GySr virmegye torvényhat6sagi bi-
zottsdga a f6ispan elnokletével Gydrott, 1887. oktober 11-én rendes Gszi kozgytilést
tartott. Az allandé vdlasztmany javaslataként a tlizvész kitorésének és terjedésének
Jmeggadtlisa czéljabol eszkozlott intézkedésekral” targyaltak.’! Az igy alkotott szabaly-
rendeletet az 1886. évi XXI. tc. 7.§-a alapjan®? a virmegye tertiletén kozhirré tették,
és a harminc napban megillapitott fellebbezési hatdrid6 utin a beliigyminisztéri-
umbhoz felterjesztették.

Az 1888-as kormdnyrendelet 3.§-a értelmében a ,szabdlyrendelet a varmegye dl-
tal alkotands”>® Az 1888. majus 7-én kelt kozgyilési jegyzkonyv 276. napirendi
pontja alapjan az dllandé vilasztmany a szabdlyrendeletet elfogadta, mégpedig a m.
kir. beligyminisztérium folyé évi 38672. szam alatti leiratiban tett médositdsoknak
megfelelGen.** Ezzel val6jaban az 1887-ben jévihagyott tiizrendészeti szabalyren-
delet® pétlasit végezték el a minisztérium elvirisainak megfelelden. Az dllandd
vélasztmany a tizrendészeti kormanyrendelet végrehajtisiahoz cselekvési program-
r6l dontdtt. Ennek megfelelden az épitészeti rendelkezésekhez az alispdn elnokle-
tével tervezetet nyujtottak be a legkézelebbi torvényhatdsagi bizottsagi kozgytilés-
re. A korményrendeletet szdz példdnyban készitették el§ a kozségeknek, hogy dt-
tanulmanyozésaval sajat szabalyaikat megalkossik. Ezt a dokumentumot a beérke-
26 lakossagi fellebbezésekkel egyiitt a jardsi f8szolgabirdk utjan a virmegyének be-
terjesztették. Az eloljark feladatul kaptik egy alap létesitését, amelybdl a tizoltok
jutalmazasit és az 6nhibdjukon kiviil kdrosult és szerencsétleniil jart kollégdik td-
mogatdsit lattak el. A jardsi f6szolgabirok felmérték a vizkészleteket és a tiizolt6-
szereket, majd személyes kozbenjarasukkal cselekvésre buzditottik az onkéntes
tlizolt6 egyestilette]l még nem rendelkezd falvakat. A fent emlitett cselekvési tervrdl
a nagykozségeket és a korjegyzdket kiértesitették, illetve a minisztériumba feliratot

kiildtek.*

30 Hegedtis Zoltin-Szabé Zoltan: Gydr virmegye nemesi kozgytlési és torvénykezési jegy-
z8konyveinek regesztii. VI. kotet, 1676-1690, Magyar Nemzeti Levéltir GySr-Moson-Sop-
ron Megye Gydri Levéltira, Gyér, 2015, 122.

31 HU-MNL-GYMSMGYL-1V.402.a.-Kozgyilési jegyz8konyv 1887, 177.

3 1886. évi XXI. térvénycikk a torvényhatosigokrol.

33 Tlzrendészeti kormdnyrendelet. I. fejezet. Altaldnos hatdrozatok. 3.§. 1730.

3 HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a.-Kézgytlési jegyz8konyv 1888, 276.

3 A torvényhatésigi bizottsigi kozgytlés mar 1887. oktéber 10-én 177. szam alatt hozott
hatdrozatival megillapitotta a tizrendészeti szabilyrendeletet.

HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a.-Kézgytlési jegyz6konyv 1887, 177.

3¢ HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a.-Kézgytlési jegyz8konyv 1888, 277.
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A kozgy(ilés egy évvel kés6bb, 1889. mdjus 7-én Ujra a tlizrendészeti témakkal,
a vizkészletrsl valé gondoskodissal, a tizoltészerek beszerzésével és a tlizoltéegy-
letek alapitdsaval foglalkozott. A vizkészlet hidnya miatt pétlasra kotelezett telepti-
lések kozott csilizkozi nem taldlhaté. Az alispdn és a jardsi f6szolgabirdk utasitisa
a hidnyzé tlzoltészerek utdlagos beszerzésére junius végéig kinalt lehetSséget a
mulasztist elkovetd kozségeknek. A kiaddsok fedezésére szant sszeg kivetésére és
behajtdsara a falvak eldljaréit felszolitottak, majd a hidnyzé tlizoltészereket ezen
helységek terhére megrendelték. Ahol pedig junius végéig dnkéntes tiizolté egye-
stilet még nem létesiilt, ott a jarasi fGszolgabirdk ,az eloljardsigokat azok szervezésére
és fejlesztésére fegyelmi eljdrds terbe alatt™ kotelezték.

A csilizkdzi tzrendészeti szabdlyrendeletek

~Az iskolatanitoknak pedig kotelességeve tétetik,
hogy a gyermekeket jelen szabdlyrendeletnek
megfeleldleg oktassdk,

és minden kozveszélyes cselekedettsl

lehetileg megovjdk.”

(Cs. Radviny, 1888)3#

A torténeti GySr virmegye a Dundntul északi részén, a Duna és a Mosoni-Du-
na, valamint a Mosoni-Duna és a Rébca, illetve a Réba 6sszefolydsdanal alakult ki.
A megye legészakibb része, a Duna és a Csiliz-patak kozott eltertls vidéke az an.
Csilizk6z. A Dunébdl kiszakadé és az oda visszatérd Csiliz volt a hatarfoly6 Po-
zsony, Komédrom és Gy6r virmegye kozt.* A kozgytlési iratokban 1625-ben ,mi-
noris insulae districtus nempe Cylez” (kisebbik sziget béli, azaz csilizi kertlet)*, 1642-

37 HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a.-Kézgytilési jegyz8konyv 1889, 57.

38 Cs. Radviny: HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468. Szabilyrendelet, Cs. Radviny, 1888.
november 1.,30 §

3 V6.: Néma Sandor: Vizibirdskodds a Gydr virmegyei Csilizkozben (Vizek, drvizek és a
tarsadalmi konfliktusok Gsszefliggései a 18-19. szdzadban). In Néma Sandor szerk.: Kisalfoldi
Szemle I1I. Tanulményok a Kisalfold multjabol, Gyér-Moson-Sopron Megye Gyéri Levéltara,
Gydr, 2007, 9.

0 Gecsényi Lajos: GySr virmegye nemesi kozgytilési és torvénykezési jegyzékonyveinek re-

gesztai. I1. kotet, 1617-1626, Gy6r-Moson-Sopron Megye Gy6ri Levéltira, Gydr, 1995, 93.
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b D frtdic Gclen ds Coilin Stafov:

Csilizkoz térképe 1789-bél (HU-MNL-GYMSMGYL-IV.4.b. 1789:2724.; V6.: Néma 2007: 182.)

ben ,in districtu Chilizkesz” (Csilizkozben) formaban*! olvashaté. Az évszazadok
sordn az itt él6knek, Csallokéz népének béven kijutott a természeti elemek elleni
kiizdelembdl (lisd példaul az drvizi védekezéseket), ami tapasztalatként elvezetett

4 Hegediis Zoltin-Szabé Zoltin: Gydr virmegye nemesi kozgy(lési és torvénykezési jegy-
z6konyveinek regesztai. IV. kotet, 1638-1650, Gy6r-Moson-Sopron Megye Gyéri Levéltira,
Gyér, 2007, 77.
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a megel6zés és az Osszehangolt cselekvés fontossdganak felismeréséhez. Eme fele-
18sségteljes telepiilési hozzadlldst kivinom bemutatni a tizvédelem megszervezése
terén, mégpedig Balony, Csiliznyarad, Csilizpatas, Csilizradvany, Kulcsod, Medve
és Szap 19. szdzadi eredményeinek ismertetésével.

A jogszabilyi el6irdsoknak megfelelGen a csilizkozi szabdlyrendeleteket kiilon-
kiilon, a helyi képvisel-testiiletek rendkivilli kézgytlésein 1888. oktéberében és
novemberében fogadtik el.* A dokumentumok tartalmukat tekintve 1ényeges el-
téréseket nem mutatnak. A tlizoltészerek biztositdsival, az éjjelidri szolgalat meg-
szervezésével, a tlizvész megel6zésével, a tlizoltissal, az épitkezés engedélyezésével
és a tizoltoegyletek megalapitdsival foglalkoznak. Terjedelmiiket nézve harmin-
cegy-harminckét paragrafust tartalmaznak.* Akdrcsak Magyarorszdg mas részein,
ugy a csilizkozi teleptléseken is az 1888. évi 53888/11 sz. tlizrendészeti kormany-
rendeletben el6irtak (8. §) alapjan szerezték be a megfeleld ,#izoltdi szereket”, [1.8.]
melyeket a képvisel6-testiiletek leltari jegyzékkel a kozségi birdk felelgsségére biz-
tik, egészen a helyi tizolt6 egyletek megalakulasdig. [2.§.]

A megye csilizkozi részén a helyi viszonyokbdl adédéan értettek a vizes, lapos
tertiletek hasznositdsahoz. Az 1880-as évekig nemcsak a réti széna volt nélkiloz-
hetetlen a gazdasdgokban, hanem az arterek sis-, nid-, vesszGtermése és fdja. A la-
kossdg innen szerezte be a tlizel6jét, az épitGanyagot, valamint a haztartisokba esz-
kozoket fontak, szdttek belSlik. A kdlyhakban, tiizhelyeken ezekkel féztek, stitot-
tek és fiitottek.* Tiizvédelmi szempontbdl megannyi veszélyes alapanyag, tirgy és

2 A dokumentumok elfogaddsinak sorrendje a keltezésiik alapjdn:

Patas: HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468. Szabilyrendelet, Patas, 1888. oktéber 19.

Nyirad: HU-MNL-GYMSMGYL-1V.468. Szabilyrendelet a téizrendészetrsl, Nyarad koz-
ség, 1888. oktéber 28.

Szap: HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468. Szabilyrendelet a tizrendészetrél, Szap, 1888. ok-
téber 29.

Ballony: HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468. Szabilyrendelet a tlizrendészetrsl, Ballony,
1888. oktéber 30.

Medve: HU-MNL-GYMSMGYL-1V.468. Szabalyrendelet a tiizrendészetrsl, Medve, 1888.
oktéber 30.

Cs. Radviany: HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468. Szabilyrendelet, Cs. Radvény, 1888. no-
vember 1. Kulcsod: HU-MNL-GYMSMGYL-1V.468. Szabdlyrendelet, Kulcsod, 1888. no-
vember 1. Megjegyzés: a teleptilésnevek a korabeli helyesirdsnak megfelelSen szerepelnek.

# Csilizradvény, Kulcsod, Patas szabdlyrendelete 31 db, mig Balony, Medve, Csiliznyérad,
Szap esetében 32 db paragrafusbal dllt.

* Filep Antal: Térképek vallomdsa Gydér megye néprajzardl, tdjtorténetérdl és kornyezeti
kultdrdjarél. In Gydr virmegye telepiilései 18-19. szdzadi kéziratos térképeken, Gy6r-Moson-
Sopron Megye Levéltira, Gydr, 2003, 28.
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tevékenység. A faluvezetdk a tlizvész megel6zése terén a kordbbi szdzadok negativ
tapasztalataib6l kiindulva elsésorban a lakossg felel6sségét hangsilyoztik. Eppen
ezért mindenkit arra koteleztek, hogy az altala észlelt tizet azonnal oltsik el, vala-
mint a veszély elhdritdsa érdekében a sziikséges intézkedéseket megtegyék. [24.§.]
Ezt ellendrizendd a kozségi eloljarosag a hazak és a telkek bejarasaval tdjékozodott
(minden masodik hénapban egyszer), mikézben a tiizrendéri dolgokat megvizsgdl-
ta. [15.§.] A falvak beltertiletein a munkalatok megkezdésének feltétele a jogerds
épitési engedély lett. [18.§.] Kiaddsit megel6zGen a helyszinen vizsgalatot tartott a
kozségi bird, a kozjegyzd, egy szakértd és a tlizoltéparancsnok,® [16.8.] akik ra-
gaszkodtak az oltdsra alkalmas kathoz. [17.§.] A hdzakndl konnyen hozziférhets
helyen, a cstirben, a szértiskertben vizet, egyéb hazi olt6 eszkozt és a haztetsig felérd
létrat tartottak. [26.,29.8.]

A tlizmegel6zés érdekében elengedhetetlen volt a lakossdg felviligositdsa, amit
ajanlasok és tiltasok megfogalmazasaval, illetve hatékony informaciéataddssal bizto-
sitottak. Példdul gazdasigi tevékenység részeként szénit, szalmat vagy egyéb gyulé-
kony anyagot udvarra 6sszehordani [19.8.], eresz és tornéc ald elhelyezni [25.§.] tilos
volt. Beltertileten g6zcséplégépet nem hasznalhattak, kivéve, ha a jarasi f8szolgabiré
erre engedélyt adott. [20.§.] Uzembe helyezésének feltétele a megfelel mennyiség
viz és legalabb egy kézi fecskend§ bebiztositisa volt. A g6zgép tizelSnyilasit ajtéval
fedték el, am nagy szélben egydltalin nem mikodtethették. [21.8.] Tiltottak a pi-
pazist és szivarozast a szalmds gabonaval, széndval vagy egyéb gytlékony anyaggal
megrakott kocsin és szekéren. A szérliskertekben, pajtikban, padlisokon, illetve
cséplés, szénahordas stb. alkalmaval a zsebben gyufa nem lehetett. [25.§.]

A tulajdonosokra vonatkoz6 eléirdsok szerint ndd- vagy szalmafedél ala kalyha-
b6l vagy egyéb tlizveszélyes helyrdl csévet nem vezethettek ki. A hamut utcara, tra-
gya- vagy szemétkupacokra, hizak, szériiskertek vagy konnyen gyilé anyagok ko-
zelében kionteni, illetve padldsra felhordani nem lehetett. (A gytjtésére kijelolt
helyre is csak a megdztatdsa utin vihették ki.) [22.§.] Az épiiletek, cstirok vagy szé-
riskertek kozelében tiizet rakni, nyilt limpaval vagy égé gyertyaval jarkélni, vala-
mint robbanékony, illetve gyilékony anyagot lakéhdzak padldsin tartani, tovdbbd
konnyen gytlé anyagot éjjelre a konyhaban felhalmozni tilos volt. [23.§.]

A rendelkezések a gyermekek nevelésére és feliigyeletére vonatkozé megal-
lapitisokat is tartalmaztak. Gyufit vagy tlzveszélyes targyakat konnyen hozza-

* A kulesodi szabélyrendelet alapjan a szomszédok meghivisa/meghallgatdsa kotelezd volt.

[16.§]
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térhetd helyen nem hagyhattak, és a boltosok ezeket a tizenkét éven aluliaknak
nem adhattik el. [30.§.] Kisdedek és gyermekek szértskertekben, pajtakban
feliigyelet nélkil nem jitszhattak, a lakdsban egyedil nem tartézkodhattak.
[31.8.]

A falvak sajit tizrendészeti szabalyrendeleteikb6l kiindulva biztositottdk az
éjjelir-szolgalatot. A képvisel6-testiilet megbizdsa alapjin a biré és a jegyzd
1889. janudr 1-jén egy megbizhaté, in. rendszeresitett éjjeliért fogadott fel, aki a
jarasi f8szolgabirénal tett eskije utdn lithatta el a feladatét. [4.§.] Személyesen
6rkodott, az un. soros éjjeli Sroket feligyelte, a csendzavardkat a helyhatésagnal
feljelentette, illetve sziikség esetén a csenddroknek segitett. A letartéztatott gya-
nus egyéneket a kozségi biréhoz vezette. [5.§.] A rendszeresitett éjjeliér mellé ki-
rendelt utcadrok fele ¢jfél elétt, fele pedig éjfél utin dolgozott. [6-7.§.] Az éjje-
liér-szolgalatot ,hdzsorjdban” minden ingatlantulajdonos és laké egyforman tel-
jesitette, [11.§.] de megbizottakat is fogadhattak. A helyettes tizenhat évnél id6-
sebb és hatvan évnél fiatalabb volt, akinek tettéért a megbizéja felelt. [8.§.] A
szolgalatra papot, tanitét, jegyzot, kozségi birét, néket, tizenhat esztend6nél fia-
talabb és hatvan évnél korosabb férfiakat, fogyatékkal él6ket nem lehetett kote-
lezni. Helyettesallitas al6li felmentést a csaladi és a vagyoni helyzetre hivatkozva
lehetett kérni. [9-10.§.] Az Srszolgdlat idejét [12.8.] és a résztvevsk névijegyzékét
[13.§.] a kozségi eloljarosag hatirozta meg. A soros éjjelibrok eligazitasit a rend-
szeresitett éjjeliér végezte, aki egylittm(ikodott az eloljarékkal és a csend6rérja-
rattal. [14.§.] Ismeretlen és kdborld egyének elszélldsoldsa biréi engedélyhez volt
kotve. Ha az idegen magit igazolni nem tudta, akkor tovabbi eljirds céljabdl a ja-
rasi f8szolgabirénak adtik at. [27-28.8.] A csilizradvényi, a patasi és a kulcsodi
eloljardk a taniték feladatait szintén rogzitették, miképpen ez az alcim alatti idé-
zetben olvashaté. Vagyis a tanulékat a rendeletnek megfelelSlen oktattdk, és min-
den kozveszélyes cselekedettsl megovtak Sket.*

A csilizkozi falvak dokumentumait a korjegyzé ellenjegyzése mellett a kép-
visel6-testiletek nevében aldirtak. A szabdlygyijteményeket telepiilésenként ki-
hirdették, a kozséghdzanal harminc napig kzszemlére kitették, ezéltal biztositva
a lakossdg felszdlalasi-észrevételi jogat. Ezt nyomatékositottik a korjegyz6, a bird
(illetve hadnagy) szignéjaval és a kozség bélyegzdiével. Végezetil az eloljarok
kézjegyével elltott iratokat november végén a Gydr varmegyei hatésignak fel-

% HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468. Cs. Radvany, Patas, Kulcsod kozség. Szabalyrendelet.
30.§
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terjesztették.”” A torvényhat6sdgi bizottsdg 1889. majus 6-dn és folytatva tartott
rendes tavaszi kozgy(lésén (kisebb mddositis mellett)*® azokat jévihagyta, majd
a megye kozonsége nevében az alispan kézjegyével és Gyor virmegye pecsétjével
ellatta.

Osszegzés

Az 1888. évi tlizrendészeti kormdnyrendelet jelentSsége vitathatatlan a honi téiz-
oltds jogi szabdlyozdsa tekintetében. A telepuiléseket kotelezte sajat rendelkezéseik
megalkotdsdra, az épitési szabalyok betartdsara, valamint az 6nkéntes tizolté egy-
letek megalakitisira. Gyér virmegye csilizkézi részén kordbban nem tapasztalt
lendiilettel lattak neki a tiizvédelem megszervezésének. A pusztité elemek elleni
kiizdelemben nagy szerep jutott az 6nkénteseknek, akik éppen a 19. szdzad méso-
dik felében kezdték 6nmagukat megszervezni. Tevékenységiiket jelen munkim
folytatdsaként kivinom 6sszefoglalni, annyi azonban el6zetesen elmondhaté, hogy
az els6 magyarorszagi onkéntes testiilet (Arad, 1835) megalapitdsa utin a 1étsza-
muk a kiegyezést kovetd id6szakban jelentésen gyarapodott. Létrehozdsukat és
szovetségbe szervezésiiket grof Széchenyi Odon tamogatta, aki a financidlis oko-
kon tdl a honfiak lovagias és bator jellemvondsa miatt is az 6nkéntes t(izolt6 egy-
letek rendszerét tekintette a legmegfelelébbnek (1862). A ,csilizkozi hétfalu” egy-
leteit a fent targyalt tlizrendészeti szabdlyrendeletek értelmében az 1890 és 1897
kozotti években hoztik 1étre (Csilizradvany®: 1890, Balony-Csiliznydrad-Szap>”:

47 A szapi dokumentum vizsgalatakor Végh Ferenc helytorténeti kutaté figyelemre mélté de-
mokratikus vondsrél irt, mivel a zsidé Ehrenthal Hermdn kézjegye (Ehrentahl formaban irva)
ott taldlhat6 a biiszke nemesek szignéi kozott.

V6.: Végh Ferenc: Nemesek faluja: Szap. Helytorténet — valamint a Bartalos csaldd és a refor-
mitus egyhdz torténete, Szapi Reformatus Egyhazkozség, Szap, 2001, 70.

48 Jovihagyatik oly médositassal, hogy a 16 §-ban ,hatiroz” helyett hatdrozat hozatal végett
az lgyiratokat a jarasi f8szolgabiréhoz beterjeszti” teendd.”

V6.: Medve: HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468. Szabilyrendelet a tlizrendészetrdl, Medve,
1888. oktdber 30.

¥ HU-MNL-GYMSMGYL-1V.469. A csiliz-radvinyi onkéntes tdzolté egylet alapszaba-
lyai, 1890. december 30.

50 HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469. A ballonyi énkéntes tlzolté egylet alapszablyai,
1892. szeptember 11.; Nydrad kiskozség kebelében 6nkéntes tiizolté egylet alakul, 1892. no-
vember 17.; Szapi 6nkéntes tlzolté egylet alapszabdlyai, 1892. szeptember 10.

79



PaedDy. Darnai Zsolt

1892, Medve®': 1894, Kulcsod-Patas®?: 1897). A faluvezetsk feladata lett a tdizol-
tészerek beszerzése, a tlizoltésagok fennmaradasinak biztositdsa, valamint a kozsé-
gi tlizrendészeti szabalyozds ért6 ismertetése. A szolgalatban levd tlizolt6t mér ha-
tésdgi személynek tekintették.

Ez a jogszabaly tisztdzta a hatékony oltas legfontosabb kérdéseit, kotelezévé tet-
te a szakszer( tlzvizsgalatot, annak minta szerinti dokumentalasit, tovibba gon-
doskodott a tlizoltok segélyezésérdl. JelentSsége még azért is hangsilyozand6, mi-
vel a szdzadforduldra a tiizoltisba, az dllam egyik legfontosabb szakfeladatiba pol-
gérok ezreit 6nkéntes alapon sikerilt bevonnia. A tiizolték tiszteletre mélté tevé-
kenységtiket napjainkig aldozatkészen végzik: emberéleteket mentenek és 6vjak az
egyéni és kozosségi javakat.

Végiil itt szeretnék koszonetet mondani a Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Mo-
son-Sopron Virmegye Gy6ri Levéltara és a Nagyszombati Allami Levéltir Galan-
tai Ficklevéltara Vigsellye munkatirsainak a kutatémunkdm sorin nydjtott segit-
ségért.

Levéltari forrasok és segédletek

Cisilizkoz térképe
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.4b. 1789:2724. Koézigazgatasi iratok 1786-
1790. Gydr-Moson varmegye II. Jézsef-féle kozigazgatisa

Kézgylési jegyz6konyv, Gydr, 1887. oktéber 11.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a.

Kézgytlési jegyz6konyv, Gydr, 1888. majus 7.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a.

Somorja tlzoltéparancsnoka, Ivinfi Béla altal a telepiilés polgirmesterének
1888. szeptember 24-¢én irt levele.

St HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469. Medve kiskozség kebelében 6nkéntes tiizolté egylet
alakul, 1894. majus 4.

52 HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469. Szabalyrendelet a kozségi tlizoltésig megalakitisdrdl,
Kulcsod, 1897. mircius 18.; Szabalyrendelet a kozségi tizoltésdg megalakitdsirdl, Patas, 1897.
marcius 19.
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MV SR Stitny archiv v Trnave pracovisko Archiv Galanta so sidlom v Sali.
Fond: Magistrit mesta Samorin 1340-1902: poziarnopolicajny statdt Bratislavskej
zupy; ¢. 1811/1888 sk. 225.

Szabdlyrendelet, Patas, 1888. oktdber 19.
HU-MNL-GYMSMGYL-1V.468.

Szabélyrendelet a tizrendészetrdl, Nydrad, 1888. oktéber 28.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468.

Szabalyrendelet a tzrendészetrél, Szap, 1888. oktober 29.
HU-MNL-GYMSMGYL-1V.468.

Szabélyrendelet a tizrendészetrdl, Ballony, 1888. oktéber 30.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468.

Szabélyrendelet a tizrendészetrsl, Medve, 1888. oktéber 30.
HU-MNL-GYMSMGYL-1V.468.

Szabilyrendelet, Cs. Radvany, 1888. november 1.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.468.

Szabélyrendelet, Kulcsod, 1888. november 1.
HU-MNL-GYMSMGYL-1V.468.

Kézgytlési jegyz6konyv, Gydr, 1889. majus 7.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.402.a.

Somorja r. t. viros tiizrendészeti szabalyrendelete, 1889. szeptember 27. (pétlélag
1891. marcius 31.)

MV SR Stétny archiv v Trnave pracovisko Archiv Galanta so sidlom v Sali.
Fond: Magistrat mesta Samorin 1340-1902: poziarnopolicajny $tatit mesta; 1889
¢.3292/1889 sk. 228.

A csilizradvanyi 6nkéntes tiizoltéegylet alapszabalya, 1890. december 30.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469.

Szapi 6nkéntes tlzolté egylet alapszabilyai, 1892. szeptember 10.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469.
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A ballonyi 6nkéntes tiizolté egylet alapszablyai, 1892. szeptember 11.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469.

Nyirad kiskozség kebelében 6nkéntes tizolté egylet alakul, 1892. november 17.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469.

Medve kiskozség kebelében 6nkéntes tlizolté egylet alakul, 1894. méjus 4.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469.

Szabalyrendelet a kozségi tlizoltésag megalakitisardl, Kulcsod, 1897. marcius 18.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469.

Szabélyrendelet a kozségi tizoltésig megalakitdsarol, Patas, 1897. marcius 19.
HU-MNL-GYMSMGYL-IV.469.

Gecsényi Lajos: Gy6r virmegye nemesi kozgyilési és torvénykezési jegyz6-
konyveinek regesztai. I. kétet, 1580-1616, Gydr-Sopron Megyei Levéltari Igazga-
t6sdg Gy6ri Levéltara, Gydr, 1990.

Gecsényi Lajos: Gy6r virmegye nemesi kozgyilési és torvénykezési jegyz6-
konyveinek regesztdi. II. kotet, 1617-1626, Gyér-Moson-Sopron Megye Gyéri
Levéltara, Gyér, 1995.

Hegediis Zoltin-Szabé Zoltin: Gyér virmegye nemesi kozgyilési és torvény-
kezési jegyzokonyveinek regesztdi. IV. kétet, 1638-1650, Gydér-Moson-Sopron
Megye Gyéri Levéltara, Gydr, 2007.

Hegediis Zoltin-Szabé Zoltin: Gyér virmegye nemesi kozgyilési és torvény-
kezési jegyzdkonyveinek regesztii. VI. kétet, 1676-1690, Magyar Nemzeti Levél-
tar Gyér-Moson-Sopron Megye Gyéri Levéltara, Gyér, 2015.

Felhasznalt irodalom

Albert Albert: A tiiz elleni védekezés a buntetésektdl a szabalyozas kialakuldsaig.
In Jogtorténeti Szemle, 2005, 3. szam, 54-62.

Albert Albert: I1. Jézsef Tizrendészeti Pitense, avagy egy korszakos norma a
XVIII. szazadbdl. In Jogtorténeti Szemle, 2006, 1. szim, 16-24.
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A m. kir. beliigyministeriumnak 1869. évi junius hé 17-én 3365. sz. alatt kelt
korlevele a Magyar- és Erdélyorszag 6sszes torvényhatdsigaihoz, a tiizrendészeti
szabalyok kezelése irant. In Magyarorszagi rendeletek tdra. 1869. Harmadik évfo-
lyam. Kiadja Rath Mor, Pest, 1870, 715-716.

A m. kir. beliigyministernek 53,888/11. szam alatt az Gsszes virmegyei és varosi
torvényhatésigokhoz intézett korrendelete, a téizrendészeti kormédnyrendelet kibo-
csatasa targyaban. In Magyarorszagi rendeletek tara. 1888. Huszonkettedik folyam.
Kiadja a M. Kir. Beliigyministerium, Budapest, 1888.

Borovszky Samu szerk.: Gy6r virmegye. Magyarorszig virmegyéi és virosai.
Orszagos Monogrifia Tarsasag, Budapest, [1910]

https://mek.oszk.hu/09500/09536/html/0009/0.html /2024.10.31./

Filep Antal: Térképek vallomdsa Gy6r megye néprajzardl, tajtorténetérsl és kor-
nyezeti kultirajarél. In Gydr virmegye telepiilései 18-19. szazadi kéziratos térké-
peken, Gy8r-Moson-Sopron Megye Levéltira, Gyér, 2003, 23-69.

Keresztes Veronika: Pozsony virmegye tizrendészeti szabalyrendeletei a 19. sz4-
zad masodik felében. In Bugyinszkd, Klaudia-Szekeresova Kovéicsova, Judita-Varju,
Attila: Pomdhat, chranit a zachranovat! Segiteni, védeni és menteni! Spolo¢nost
Petra Pizmanya-Piazmany Péter Tudoményos Tirsasdg, Sala, 2022, 21-51.

Maul-Link Déra: ,Hogy a Ttiznek, s Gyuldsoknak keserves. .. Kovetkezéseit. ..
meggitoljuk”. Ttizvész és tlizvédelem a 18. szdzadi Tolna megyében. MNL Tolna
Varmegyei Levéltara, 2023.

https://mnl.gov.hu/mnl/tml/hirek/hogy_a_tuznek_s_gyulasoknak_keserves_ko
vetkezeseit_meggatoljuk /2024.10.26./

Néma Sandor: Vizibirdskodas a Gy6r varmegyei Csilizkozben (Vizek, drvizek
és a tirsadalmi konfliktusok osszefliggései a 18-19. szdzadban). In Néma Sandor
szerk.: Kisalfoldi Szemle ITI. Tanulmanyok a Kisalfold maltjabél, Gydr-Moson-
Sopron Megye Gyéri Levéltira, Gyér, 2007, 9-31.

Szendiné Orvos Erzsébet: Zstupfedeles Debrecen és a nagybotos kollégiumi di-
dkok. Ttizvészek Debrecenben a 15-19. szdzadban. In Magyar Nemzeti Levéltar
Hajdua-Bihar Virmegyei Levéltirinak weboldala, 2017.

https://mnl.gov.hu/mnl/hbml/hirek/zsupfedeles_debrecen_es_a_nagybotos_ko
llegiumi_diakok /2024.10.31./

Szent Istvan kirdly Dekrétomainak mésodik konyve. 8. fejezet. Hogy vasirnap
mindenki templomba jarjon.

https://mek.oszk. hu/01300/01396/html/01.htm /2024.10.24./

Szent Istvan kirdly Dekrétomainak mésodik konyve. 30. fejezet. A gytjtogata-
sokrol. https://mek.oszk. hu/01300/01396/html/01.htm /2024.10.24./

Végh Ferenc: Nemesek faluja: Szap. Helytorténet — valamint a Bartalos csaldd és
a reformatus egyhdz torténete, Szapi Reformétus Egyhdzkézség, Szap, 2001.
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Képmelléklet

Patas (késébbi Csilizpatas) kdzség képviseldi és eldljardi, alairdsok

(szabalyrendelet, 1888. oktdber 19., részlet)
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XIX. szdzadi tiizrendészeti szabdlyozds a Csilizkozben

1

| il o
Sz W

J
/570/%8 %%:: W%

C% et MW&M@;Wﬁﬁ
Cgm' //e-w M&b%wﬁm
éukowe;’Wmm MWmm@?
WQ@,;«WZMV(QWWMMW
WM eotreverel be W orated] —ficon |

(ol ol
jba,{m\-/mm et ko

Szap kozség képviseldi és eldljardi, alairasok
(szabalyrendelet, 1888. oktdber 29., részlet)

El6z8 oldal, lent:
Nydrad (Csiliznydrad) kozség képviseldi és eldljardi, aldirasok
(szabalyrendelet, 1888. oktdber 28., részlet)
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Ballony (Balony) kozség képviseldi és eldljardi, alairasok
(szabalyrendelet, 1888. oktdber 30., részlet)
Medve kozség képviseldi és eldljaroi, alairasok
(szabalyrendelet, 1888. oktdber 30., részlet)
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Cs. Radvany (Csilizradvany) kozség képvisel6i és eldljaroi, alairasok
(szabalyrendelet, 1888. november 1., részlet)

Kulcsod kozség képviseldi és eldljaroi, alairasok
(szabalyrendelet, 1888. november 1., részlet)
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Medve kozség pecsétje (1888) A Csiliz Radvanyi Korjegyzéség
bélyegzéje (1888)

Alapittatott 1858, = O es. és kir. Fensége Jozsef fohg. udvari szillitdja.

WALSER FERENCZ

olsd magjer gép- ¢ finoltgsaerek gyira,

harang- és érczdntodeéje
Budapesten, VII., Rottenbiller-utcza 66. sz.

Sz-l.lll. a nlgymelt m. kir. beliigy-
ium fszeli magas

orminyrendelete alap‘]nn dsszeillitott

és az elbirt szerelvenyckkel felszerelt

kozségi egységes vészvonatokat

i nngyobh tzségek és a szer di tiizorségek részére kocsi- €s mo:dnnyl’ec-keudnkﬂ
izhord lu: €8 mi i es minden cgyéb mentbesskozoket, &3 kiteles tiizorségek
és dnkéntes ti tilletek rg}em felszereléseit a legutolsd réezletekip. Ugy az egységes vési-
mint a 105 millimét dvel biré mas tuzfecskendok kizardlag a magyar

egyscéges csavarnak elfogadott Walser-féle tomlicsavarral lattatnak el, Mir letezd, de mis idegen
csavarral ellitott fecskenddk a magyar egységes csavarra dtidomitiatnak, mely vegre as illetd fecikendd
vizszillité kinybkdarab bekuldése kéretik,

Arlapok és kdltségtervezetek dij- és bérmentesen szolgaltatnak.

A gydr dltal, mint kizdrélagos hazai gydrtmany, eddig készitett tizfecskenddkbal
hazénkban 7000 darabnal tébb van hasnilatban.

Korabeli hirdetés a Tdzoltd Kozlony 1889. februari szamaban
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Poziarny poriadok v Medzicilizi v 19. storoct

Poziarny poriadok
v Medzicilizi v 19. storoci
PaedDr. Darnai Zsolt

Pouzivanie ohia prinieslo ludom zna¢né vyhody, zatial ¢o jeho destruktivna sila
urobila z obrany proti nemu délezitd dlohu. Spociatku to bola instinktivna ¢innost,
ktora sa ¢asom doplnila o striZenie piecky a prvé skisenosti s hasenim poziarov.
Rozvoj spolo¢nosti so sebou priniesol potrebu prevencie, ¢oraz efektivnejsej ochra-
ny a organizovaného hasenia. Panovnici sa najskoér snazili potrestat povodcov nici-
vych poziarov. Neskor sa stalo dolezité organizovat hasenie ¢o najefektivnejsie a vy-
tvarat hasi¢ské druzstvd. Pisomné dokumenty, ktoré vznikli v priebehu storo¢i, nim
ukazuja vyvoj protipoziarnych predpisov. Svoj podiel na tomto diele zohrali aj mes-
td a Zupy.

Autor $tudie popisuje pozitivne zmeny vyplyvajice z vlidneho nariadenia o po-
ziarnej ochrane z roku 1888 na prikladoch z Rébskej Zupy a Medzicilizia. Obecné
zastupitel'stvd prijali v oktdbri a v novembri 1888 obecné nariadenia. Ide o obsta-
ravanie hasiacich pristrojov, organizciu no¢nej straznej sluzby, poziarnu prevenciu,
hasenie poziarov, stavebné povolenia, zakladanie hasi¢skych zdruzeni.

Vladne nariadenie o poziarnej ochrane z roku 1888 malo vyznamny vplyv na
rozvoj hasi¢stva. K poziarnej ochrane sa v Zupéch pristupovalo s nebyvalou vervou.

Velku tlohu v tejto praci zohrali dobrovolnici, ktori v druhej polovici 19. storocia
zakladali svoje spolky.
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Jokai Mér Gseinek legiijabb
eredetkutatdsa a Csall6kozben
és a Szigetkozben

prof Ing. Febér Sindor, PhD.

El6zmények

Jokai Mo6r nevét (eredetileg dsvai Jokay Moricz, 1825-1904) senkinek nem kell
bemutatni, hiszen a konyvet nem vagy alig olvasok is taldlkoztak nevével, ha masutt
nem, az iskola padjaiban.! Szdmos rajongéja van ma is, izes nyelvezete, torténet-
szerkesztése az egyik legnagyobb regényirénkka tette, sokak szerint a legjelent6seb-
bé. Ezen kiviil olvasott publicista volt® és kiemelked§ politikus, orszaggytilési kép-
visel6, a férendihdz tagja. Pet6fi bardtja volt (ha nem is zokkendémentesen), a mér-
ciusi ifjak egyikét tiszteljiik benne, és ha masért nem, mar csak ezért is szimon kell
tartanunk torténelmiink ezen markdns személyiségét. Sokréttiségét azonban tovab-
bi tisztségek és rangok egészitik ki: tagja volt a Magyar Tudomanyos Akadémia
igazgatétancsdnak, j6 negyed évszazadig lehetett a Petdfi Tarsasdg elnoke, de tagja
volt a Kisfaludy Tarsasdgnak és tiszteletbeli tagja a Dugonics Térsasagnak. Lovagjai
kozé valasztotta a Szent Istvin-rend. Es akkor még csak a legfontosabbakat sorol-
tuk fel. Tobben szdmba vették Felvidékkel és Komarommal kapcsolatos tevékeny-
ségét,’ ami mdr csak azért is kézenfekvs, mert Komdromban sziiletett 1825. februdr
18-4n a reformdtus dsvai Jékay Jézsef (1781-1837), tigyvéd és tiblabiré és nemes-
pulai Pulay Maria (1787-1856) gyermekeként. Tanulmanyait is a Felvidéken, szii-

1 A Jokai Mor tevékenységével foglalkozé sok munka felsorolhatatlan, az életrajzi lexikono-
kon és enciklopédiakon tul pl. E. M., 1898 (Jokai Mor sajit kozlést adataival), Szabd, 1904,
Mikszath, 1907, Alapy, Filop, 1925, Gal, 1925, Erdélyi, 1997 (1939), Nagy, 1999, Szajbély
2010 és sokan mésok.

2 Némely szerz6 még iroi munkdssigit is médiatorténeti szempontbdl kozeliti meg, hiszen
yajsdgokba iré kalandregényir6® volt. C)sszefoglalzisa: Szajbély, 2010

3 Csanda, 1981, Micza, 2020 stb.
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18varosdban és Pozsonyban kezdte. Nemesi felmendjiik esztergomi zaszlétartoként
ért el olyan t6rok elleni katonai sikert (vagy sikereket), hogy két testvérével egytitt
1668-ban cimeres nemeslevelet vehetett at.* Cimerik is katonai tettre utalhat.
Eléttiik azonban a szalak elmosédnak. A Jékay név a névadds szabalyai szerint nyil-
van valamely Joka telepiilés elnevezésébdl szarmazhat, de mégis melyikt6l? Szamos
szerzb foglalkozott mar Jokai Mor Gseinek igényesebb-igénytelenebb kutatdsival®
és elmondhaté, hogy véltozatos eredmények sziilettek. Féleg a régiek koziil legtob-
ben vagy a Bars megyei, ma mar nem létez8 Joka falut vélték az Gsi fészeknek,” ma-
sok, inkabb a késébbi szerzék, a Csallokéz hatdran fekvs Jokat vették alapul.®
Ahhoz, hogy mi is a még mindig 6r6kzold témahoz nyuiljunk, Gorfol Jend
(nemcsak) helytorténész buzditdsinak tartozunk haldval, aki maga is allast foglalt
az igyben,’ de néhdny bizonytalan adat miatt nem tudtuk elméletét teljes mérték-
ben és kritikdtlanul magunkéva tenni. Utébb azonban az id§ igazolni latszik felté-
telezéseit, az Gjabban felkutatott irott forrasok, de f6ként terepen szerzett ismeretek
kell§ stllyal és magasabb fokd bizonyité erével magyardzzdk a csaldd eredetét és
fontos adalékot jelenthetnek azokhoz a jovében esedékes tanulmanyokhoz, ame-
lyekben mir élesebben kérvonalazédhat a kordbban nem kellGen kortljart eredet-
magyarazat. Ez azért is fontos, mert sok az elvarratlan szil és maga Jokai Moér sem
volt teljesen tisztaban csalidja eredetével, amir6l Szabé Liaszl6 igy irt: 4 Jokai-csa-
ldd torténete csak két szdzad dta ismeretes; maga Jokai azonban annyira demokrata ér-
zelmii volt, s oly keveset jbglalkozoh‘ elodeinek torténetével, hogy nem is igen ismerte csa-
ladjanak torténetér.”"° Kutatisi eredményeinkrdl eddig tobb helyen is beszdmoltunk,

* Magyar Kancellariai Levéltar - Litterae Consilii Regii Locumtenentialis Hungarici - 1754
- N°. 340, C 30 - Helytartétandcsi Levéltar - Acta nobilium - Komarom megye, HU MNL
OL A 130 — Illésy —a — 0180

5 Nagy, 1857-1868, V. kotet, 348 o. + pétkotet, az dsvai Jékay csaldd cimere és leirdsa az in-
terneten is elérhetd: https://www.burcsi.hu/-Lorinte/pdf/asvai.pdf, az 1668-bél szdrmazé ci-
mer rovid leirdsa igy hangzik: A pajzs aljt sitorok alatt tanydzé térok tébor foglalja el, kozépen
a basa sitraval. A tdbor f6l6tt feljebb varbastya nyulik el, melynek tetején egy magyar vitéz, bal-
jaban zdszIGt tartva, egy dgyut st el. A pajzs folotti sisak korondjin férfikar konyokol, kivont
kardot villogtatva, kétfell zdszl6 lengedez. A pajzsot indak szokdsos diszité mintdja (foszla-
dék) veszi koriil.

¢ Szombathy 1893, Mikszith, 1907, Eotvos, 1906, Takats, 1996, Fehér, Fehér Pindes 2012,
Gorfol 2022a, 2022b stb.

7 Pl. Szombathy 1894, Mikszath, 1907

8 PL Takits, 1996, Petrovay Resko, 2003, Gorfol, 2022a, 2022b

9 Gorfol, 2022a, 29-32 o., Goérfol, 2022b, 52-57 o.

10 Szabs, 1904, 9 o.
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kizérolag el6adasok formdjiban,™ leszimitva egy Komédromban megjelent rovid
osszefoglalét.!? Az adathalmaz adalékként beleillik Csallékoz mivelddéstorténeti
mozaikjdba, mik6zben megjegyezziik, hogy a tijegységnek még szimos mds, csak-
nem ismeretlen irodalomtérténeti vonatkozasa van. Csak kevesen tudjak, hogy az
elsé modern értelemben vett magyar regény Mészdros Ignéc (1728-1800) tolldval
irédott, aki a csallokozi Felbaron sziiletett egy nemesi csalddban.’® Mdra mér az is
teledésbe mertilt, hogy a magyar szabadsigharc idején mikods kormany dltal kia-
dott Kézlony c. lap tantibizonysigot tett réla, miszerint a dunaszerdahelyi olvasé-
kor a kiadénal timogatta a pakozdiakat és a debelldcsiakat, amihez Ozsvald hoz-
zatlizi, hogy nem csakhogy egy eddig ismeretlen olvasékor miikodott Csallokéz
szivében, de annak tagjai még adakoztak is a kozos tigyért.'* Es hogy Komdromot
is beemeljitk a Credo-ba, itt sziiletett az els6 magyar kalandregényird is, Szekér Jo-
akim Alajos (1752-1810) személyében.’s Ugy éreztiik, megérett a helyzet ahhoz,
hogy részletesebben is megvizsgaljuk, hogy a forradalom hése, a nemes gyokert ird,
Jokai Mé6r nem kothetS-e szorosabban — a nekiink kedves Komédromon til — a
Csall6 kézének dolgos és miivelt népéhez? Erre probdlunk valaszt adni viszonylag
szilardnak tekinthetd timpontokat keresé irdsunkban.

Joka teleptilés Bars megyében
Joka teleptilés a terepbejaras és régészet tiikrében

Az 1782-1785-ben késziilt els6 katonai felmérés térképei szerint Zsitvatjfalutdl
keletre egy templom dllt a hatdrban.'® Kortl6tte azonban hidnyzik a kozség, és mi-
vel az ilyen szakralis épitkezés jellemzéen nem tortént telepiilés nélkil, elttint falu-
helyre kovetkeztethetiink beléle. A mésodik katonai felmérés térképei 1819-1869-
bél médr nem tiintetik fel ezt a katonai szempontbdl egyébként jelentés 6nallé épii-
letet,'” ezért biztosak lehetiink benne, hogy ekkor mar nem dllt. Ugyanezen a tér-

1 Jékan 2023. janudr 23-dn, Komaromban 2023. dprilis 27-én, Udvardon 2023. szeptember
15-én, Gimesen 2024. mércius 17-én.

12 Fehér, 2023, 19 o.

13 Csanda, 1986, 143 o.

4 Ozsvald, 1995, 103 o.

5 Németh, 2022 (2010), 229-232 o.

16 https://maps.arcanum.com/hu/map/firstsurvey-hungary/

17 https://maps.arcanum.com/hu/map/secondsurvey-hungary/
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képen azonban mar megjelenik a hely foldrajzi neve is: J6kahegy (sic!). Hogy hova
tint a templom, a korabeli forrdsok részletesen beszamolnak réla. Az eredetileg ko-
zépkori templom plébanidjit 1647-ben a luterdnusok foglaljdk el, de hamarosan
vissza is szerzik a rémai katolikusok. Viszont 1714-t6l 1954-ig nem mikadik itt
semmilyen plébdnia, a telepiilés Taszar filidja lett. Mar az 1732. évi egyhdzlitogatasi
jegyz6konyv is kitér ra, hogy Zsitvadjfalu temploma a kozségen kivill fekszik, az
1755. évi vizitici6 pedig megjegyzi, hogy a templom a Jéka nevii hegyen 4ll. Hoz-
zdteszi azt is, hogy télen a kozségbdl csak nehezen kozelithetd meg és a falu népes-
sége mdr régen tdlnétte a templom befogaddképességét. Szentmisét csak minden
harmadik héten tartottak benne, télen pedig a lakossdg kb. fele elmaradt réla. Az
1841-es egyhazlitogatis megemliti, hogy 1790-ben Zsitvadjfalun 4j templom
épilt, bar még ekkor sem volt teljesen befejezve.’® A régit nyilvan lebontottak,
anyagit masodlagosan felhasznalhattik. Az itteni templomot, a koriilsancolt teme-
t6t és kozépkori falut a régészek 1969. évi nagyon el6zetes meghatirozdsai a 12—
16. szazadba helyezik." Ha megvizsgiljuk a jelenlegi miiholdas domborzati térké-
peket, az eltint templom helyét jél felismerhetjiik, korilotte egy foldsancbdl allé
véddgit volt, illetve felfedezhetdk itt egy elttint teleptilés felszini nyomai is.?° 2022-
ben elvégzett terepbejirisunk sorin*' megdllapitottuk, hogy a templom helye
kénnyedén bemérhet6 a sancos korgytrt kozepén és a felszinen elszorva régészeti
leletek (kozépkori téglatoredékek, kétormelék, kozépkori cserépdarabok) csak
megerdsitik a régi templom és kozség egykori jelenlétét (1. kép). A teleptilés és a
templom a Zsitva folyé magas teraszan fekiidt és a felszini formak arra utalnak,
hogy a telepiilés egy részét utébb elmosta az aldvagé Zsitva Gj kanyarulata. A hely-
szint ma mdsodlagos spontin erdd boritja, a kornyék dombjain miivelt szdnték
vannak, illetve az egyik déli fekvésii lejtén a zsitvajfalusi sz6l6hegyet talaljuk. En-
nek helye megfelel a masodik katonai felmérés Jokahegyének, mikézben a hegy
mai népi elnevezése Jovka.? A helyszint utébb mésok is kutattdk® és el6zetes hely-

8 Trubini, Trubini, 2005

1 Hanuliak, 1989, 1/1, 224 o.

20 Kataster nehnutelnosti (Ingatlan-Kataszter), MAPKA, https://zbgis.skgeodesy.sk/map-
ka/sk/teren

2 A terepszemlét 2022. oktdber 7-én végeztik, a vizsgilat mindossze vizudlis informécié-
szerzésbdl allt, mell6zve minden destruktiv médszert, amelyeket a hatilyos miemlékvédelmi
torvény szigoru szabalyokhoz és engedélyekhez kot.

22 Trubini, Trubini, 2005, 27-29 o.

% Az 4j terepi felmérések 2023. dprilis 14-én és 2023. méjus 19-én zajlottak, Tibor Lies-
kovsky szives email kozlése 2023. médjus 23-dn (LIDAR, georadaros felmérés stb.).
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Az eltlint barsi kozépkori Joka telepilés jol felismerheté templomhelyet 6vezd korsan-
ca (A szerzé felvétele, 2022)

meghatirozasunk pontossigihoz immaron nem fér semmi kétség. Bar komoly ré-
gészeti feltdrisra eddig nem keriilt sor és a kozség szerkezetét nem ismerhetjik,
mégis 1995-ben Joka telepiilés egy elméleti, rajzolt faluképét kozli az egyik mun-
ka 24

Joka a kozépkori oklevelek szerint

Jokardl szerencsére nemcsak terepi (régészeti) ismereteink vannak, de szdmos
irat is meg@rizte létét. A telepiilés legégibb irott torténete dsszefonédott a Hont-
Pazmény nemzetségbdl szarmazé gimesi Forgachokkal. Tudjuk, hogy a szomszé-
dos Szelepcsény mér 1165-ben a Hont-Pizmany nemzetségb6l szirmazé mag-
vaszakadt Forcos (Farkas?) kezén volt, aki itteni szabadosait a garamszentbenedeki
apdtsig ala helyezte.?® Jokat el6szor Szelepesény elosztasandl emlitik (Iovka) 1229-

24 Trubini, Trubini, 2005, 15 o.
2 HU MNL OL DF 235982, Marsina, 1971-1987, 1., 88 o., Sitér, 2020, 490 o.
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ben, amikor is a Forgachok 8se, Ivinka bukkan fel tulajdonosként,?® majd néhany

évvel kés6bb mdr annak fia, Tamids jelenik meg a szinen.?” 1265-ben mar Tamas
testvérét, Andrést is emlitik egy szomszéd telepiiléssel, Ahdval kapcsolatos birtok-
perben.?® Egyébként a két testvér a gimesi var két épiiletrészében lakott és innen
kezelhették kiterjedt birtokaikat, amelyek nagy részét IV. Béla életének megmen-
téséért kaptak a tatdr ellen vivott muhi csatiban.?’ Tanulmdnyunknak nem célja J6-
ka teljes kozépkori torténetének dttekintése, de megemlithetjiik, hogy Joka és kor-
nyéke folyamatosan jelen van a kozépkori oklevelekben (pl. a kovetkez években:
1293, 1335, 1355, 1360, 1384, 1386, 1392, 1395, 1397, 1406, 1469, 1474, 1478,
1485,1506).%° Joka kozség neve Toca, Iouca, Iolka és mds hasonl6 alakokban fordult
el6, egyedi esetekben Joba, Ilka és Jako.*! Plébdnidval is rendelkezett, elsé papjt,
akit Istvannak hivtak, az 1332-1337. évi papai tizedjegyzék emliti.* Jé6ka hatdrabol
szakadt ki a késobbi alapitasu 6j falu, azaz Ujfalu, ma Zsitvadifalu. 1360-ban emli-
tik el8szor (Wyfalu).?® A kozség nevébdl eredeztethetd a Jokai (de Joka) név, de en-
nek elsS irasos emlitését néhdny évvel megeldzte a Kisjokai (de Kysjoka, 1493) sze-
mélynév felbukkandsa.** Nem lehettek til gazdag dg, vagy késébb szegényedtek el,
de 1628-ban Kys Jolkai Jélkay Pal zalogba veti birtokat, majd 1653-ban ugyanazt

Ujra elzdlogositja a nehéz torok adok miatt.

A jokai Jokai (kis)nemesek Ahédn

A kozépkor befejeztével 1533-ban Jékan mdr csak 3 ad6z6 portdja volt a Forgd-
choknak és 3 lakatlan volt.*® Csapodi Csaba, aki Verebély kornyékének nemzetiségi
viszonyait vizsgélta, megjegyzi, hogy ,,1533-ban még kozség ( Joka), tigylitszik azon-
ban ezutdn hamarosan elpusztult, lakdi — a sok Jokay, Jolky, Jolkay névbil kovetkeztetve

26 HU MNL OL DF 58379, Marsina, 1971-1987, 1., 358 o., Sitar, 2020, 224 o.
27 HU MNL OL DF 58384, Marsina, 1971-1987, 11., 29 o., Sitar, 2020, 224 o.
28 HU MNL OL DF 284, Sitar, 2020, 224 o.

# Néhdny részletét pl. itt: Fehér, 2003, 31-35 o.

30 Sitar, 2020, 224 o.

31 Uo.

32 Sedlik, 2008, Sitar, 2020, 224 o.

33 HU MNL OL DF 58554, Sitir, 2020, 380 o.

3% HU MNL OL DF 235873, Sitar, 2020, 715 o.

% Ethey, 1941-1942, 46 o.

3% HU MNL OL E 158, Sitar, 2020, 225 o.
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— a nem messze fekvé Ahdra hizddhattak.”>” A kés6bbi forrdsok is elfogadjik ezt a
megéllapitdst. J6kai Mdria neves néprajzkutatd, aki maga is Ahdn sziletett és je-
lenleg is ott él, egyik munkajéban igy nyilatkozik: ,, 4 kdzségben néhdny nemesi csa-
ldd is letelepedett a predialistak koziil, megemlithetyiik a Jokay, Pénzes és Bogyd csald-
dokaf®® ... Joka it — Sirhegyi iitnak a folytatdsa. A legenda szerint onnan jott be a Jo-
kay-Jokai nemzetség, nemesek voltak, 13 gyermekiik volt, akik mikor megnittek, szét-
széledtek a vildgba. ... Bizonytalan szdjhagyomdnyokrdl van sz6, amelyek azon-
ban hozziillenek egy koncepcié nyomvonaldhoz. Hogy a valésigban mikor buk-
kant fel Ahdn az elsé Jékai nevezet(i személy, nem tudjuk, de a Forgichok alattva-
16inak jogszerd koltzését akadilyozoé intézkedések kapesin mar 1410-ben jelez-
nek itt egy Péter nevii jobbagyot, Jou Pil fidt.** Tulzés lenne azonban a Jou és Jokai
csaladok azonossiganak kritikatlan elfogaddsa, nem beszélve arrél, hogy kézben fel
kellene oldanunk a nemes és nem nemes csalidok kozti kilonbséget is. Joka szi-
kebb kornyékén a 16-17. szizadban a kovetkezd névalakok fordulnak els:*

1568: Jolkaj, Jolkj
1574: Jokaj

1587: Jokay, Joka
1589: Jokai

1595: Jokay

1597: Jokay

1601: Jokai

1604: Jokay

1615: Jokay
1616: Jokay
1700: Jokay
1715: Jokay
1720: Jokai

1725: Jokay, Jokai
1770: Jokay, Jakay, Tokay (?)

37 Csapodi, 1942, 82 o.

38 Jokai, 2015, 10 o.

% Uo. 21 o.

4 HU MNL OL DF 58836, Sitar, 2020, 391 o.
4 Csapodi, 1942
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Jokaiak ma is élnek Ahdn. Egyik ér-
tékes emlékiik az az allit6lag az 1848-as
szabadsdgharcnak emléket allité ut
menti kereszt volt Néved felé (Un. ,,nive-
gyi kereszt”), melyet Jokai Mihaly helyi
lakos dllitott. Ez azonban idével tonkre-
ment és maradékat a templom mellett
temették el. 1990-ben helyén az ahai
hivek 4j keresztet dllitottak, felirata igy
hangzott: A KERESZT ALL, MIG A
VILAG FOROG.* Sajnos azonban ez
sem nyilvanult idétallénak, vandilok
tonkretették és helyén ma egy szlovik
feliratt Gj kereszt 4ll.

Ahan sok helyen talalkozunk a Jokai
névvel: sirkdveken, emlékoszlopokon, de
élében is (A szerz6 felvétele, 2020)

A barsi Jokaiak birtokra vonatkoztathaté nemesi eléneve

A J6kaiak foldrajzi sz6réddsanak feltérképezésével kapesolatban sokat segithet-
nének a birtokukra utal6 dgnevek. Sajnos azonban csak két ilyen elénevet ismeriink,
az dsvait (ezzel késébb foglalkozunk) és a pogranicit* vagy pograneczit*/pogra-
necit.* A pogranici szonak legaldbb két olvasata lehetséges: vagy Garam-menti ér-
telm, vagy pogranyi. A Garam-mente értelmezést alitimasztja a szomszédos Sze-
lepesénybdl szarmazé Szelepesényi Gyorgy hasonld eléneve, amely tobbféle torté-
nelmi alakban is elfordult, pl. Georgius Pohroncious Szelepcseny(i), Georgius
Pohroniz Szelepcheny stb. Ebbdl alakult ki (utélag?) a szlovak Juraj Selepééni-
Pohronec alak, amely egyértelmien a kozeli Garam mentére utal (Pohronec = Ga-
ram menti személy). Azonban azt is tudjuk, hogy az ilyen dgnevek inkibb kozsé-

42 Jokai, Motesiky, Resko, 1999, 13 o., Jékai, 2015, 34 o.

# Mikszith, 1907, elérhetd: https://mek.oszk.hu/00900/00945/html/, 1. rész, 1. fejezet, Az
elédok

# Nagy 1857-1868, V., 348-349 o.

4 Szabé, 1904, 14 o.
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gekre, mint tijegységekre vonatkoztak. Ebben az esetben jészerivel csak egy kozség
johet szdamitdsba, mégpedig Pograny, amely pl. a 18. szdizadban Pogranicze alakban
(is) szerepel.*®
szonylagos kozelsége (légvonalban minddssze 11 km-re fekszik Zsitvajfalutol).

Ezt az elméletet timogatja, de nem bizonyitja Pograny kézség vi-

A pogranici Jékayak és dsvai Jokayak rokonsigit a szerzdk egy része fel sem veti,
illetve némelyik egyesen elutasitja.*® A pogranici Szelepcsényiekhez még alibb
visszatériink.

Mikszéth utian szabadon: Jokai Moér a barsi Jokardl

Mikszath Kdlmén az els6k kézott probalt részletesebb képet festeni Jokai Mér
életérsl. Mit sem torédve az adatok esetlegességével, igy irja le a neves ir6 Gseinek
lehetséges eredetét: ,,Mindamellett meg kell emliteniink, hogy a Jokay név a XVI-ik
szdzadban bukkan fel, legeldszor Bars megyeben. Egyszerii kurtanemesek, molndrmeste-
rek viselik, kik a kanyargd Zsitvdn rolgetnek vagy kis kiridjukbol csekély birtokukat és
a Jokahegyen fekvd szildiket miivelik. Mindossze egy~két érdektelen poreset tanisitja a
sdrga levéltari papirosokon létezésiiket.”* Nem 6 volt azonban az egyediili, aki komo-
lyan vette az irét is ad6 Jékayak barsi eredetét és ez a feltételezés eléfordult mar né-
hany régebbi forrdsban is. A Turul. c. lap 1893-ban kozdlte Szombathy Ignéc Jokai
Gsei c. tanulmdnyat, amely egy helyiitt igy nyilatkozik: ,Nagynevii regényironk dseirdl
eddig az volt a nézet, hogy azok Komdrom vdrmegyében nyerték nemességiiket a XVIL.
szdzadban. Ex ijabb kutatdsok alapjdan tévesnek bizonyult; mert a Jokay csaldd nemes-
sége sokkal régibb; elsi dsei mar a mohdcsi vész eldtti idoben nemesek voltak és Bars vdr-
megye teriiletén laktak.™° Majd ezt vallja: ,A Jokay csaldd mar 1577 elétt két dgra sza-
kadt: a birtokos dgban volt Jokay Istvdn (1577), utdina Matyds (1580), végre Benedek
(1622); az egytelkes dgban volt Jokay Mihdly (1577, 1580, 1599), utdna Pl (1620,
1622). Tovdbb nem terjednek Bars virmegye levéltiriban a Jokay csalddra vonatkozd
adatok. I:g;y ldtjuk Bars vdrmegye tertiletérol 1630 koriil a Jokay csalddot letiinni; de

* Korabinszky, 1786, 545 o.

47 Megjegyezzik, hogy a Szelepcsényi Gyorgynek nevet ad6 Szelepesény kozség is Zsitva-
parti, nagysdgrendileg kb. ugyanilyen messze van Pogranytél.

48 Példdul Szabo, 1904, 14 o. az dsvai J6kaiakkal kapcsolatban: ,Egészen mds, ettdl kilonbo-
26 a pograneci Jokay baré nevii, kihalt csaldd.”

4 Mikszéth, 1907, elérhetd: https://mek.oszk.hu/00900/00945/html/, 1. rész, 1. fejezet, Az
elédok

50 Szombathy, 1894, 203 o.
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ugyanazon idében ﬁlz‘z’t’ni& ezen csaldd Komdarommegyében, mert az Bars vdrmegyébsl
oda koltozott at.”>" A barsi Jokaiak komdromi kirajzasit Reiszig Ede is vallja Bars
virmegye millenniumi monogréfidjiban. A barsi Jokayakrdl igy ir: ,,71577-ben J. Ist-
vdn é&s Mihdly a mai Zsitva- Ujfalu és Mikdfalva kozott fekiidt Joka pusztdn, egytelkes
nemes emberek voltak. Mihdly 1599-ben, Matyds 1580~ban, Pil 1622-ben szerepelnek.
1622-ben még Benedek birtokos Joka pusztan. 1630 tdjan a csaldd Komdromba kolto-
zott.”*? Megjegyezziik, hogy az itt emlitett Mikéfalva sem létezik mar, Szelepcesény
kozség kataszterében fekidt és Kisszelepesénybdl vagy Kisjokabol vélt le.>®

Jokai M6r 6seinek barsi elméletét johiszemten legutébb jémagam és Fehér Pin-
des Ivett vettiik at, amikor 2012-ben konyvet adtunk ki Nyitra irodalmi hagyoma-
nyair6l.>* Véleménylink azéta a recens kutatisok tiikrében jelentésen mdédosult

(lasd a jelen cikket).

Jokayak Csallokozben és Szigetkozben —
Akik J6kai Sseit a Csallokozben keresték

Mivel Karpat-medencében ismeriink még egy Joka nevii telepiilést, kézenfekvé
volt ennek megvizsgalasa is. ErtelemszerGen mar eléttiink is tobben kutattdk a te-
lepiilés lehetséges szerepét a Jokaiak vagy Jokayak néveredeztetésében. Ekképpen
tett Takdts Sdndor torténész is, aki a mult szdzad végén igy vallott: .4z is bizonyos,
hogy a Jokay csalddnak szildfoldje a Csallokoz volt. Itt volt mdr az A}pddok kordban az
Lika vagy Joka helység. Itt volt a XVI. szazadban Jokahely, Joka szigete Kis és Nagy Joka
kozség stb. Hogy a Jokay-csaldd a csallokozi Ilka vagy Joka helységtil kapta a neveét, abhox
semmi kétség nem fér.”> Adatolja a lehetséges kapcsolatrendszereket, de tanulmédnya

51 Szombathy, 1894, 204 o.

52 Reiszig, ¢. n. (1903), Elérhets: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Bo-
rovszky-borovszky-samu-magyarorszag-varmegyei-es-varosai-1/bars-varmegye-37EA/bars-
varmegye-nemes-csaladai-irta-dr-ifj-reiszig-ede-492C/csaladok-4991/jokay-
4AS5F/https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Borovszky-borovszky-samu-ma-
gyarorszag-varmegyei-es-varosai-1/ba

rs-varmegye-37EA/, Reszig, é. n., 64 o.

53 A névadé Mykou (Kis)joka tulajdonosa volt 1355-ben, MNL OL DL 58542, Sitar, 2020,
337 o.

54 Fehér, Fehér Pindes, 2012, 96 o.

% Takats, 1996, 240 o., 1997, 6 o.
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nem kozol vilagos bizonyitékokat, tovabbra is hidnyzik egy jobban definidlt kapocs.
Ezt azért is le kell irnunk, mert szdmos parhuzamos névadas ismert (ugyanazon
vagy csak hasonnevi telepiilésekrél) a torténelemben minden vérségi kapcsolattdl
mentesen.

Joka kozséghez kothetd a mar emlitett Gorfol Jend helytorténet-kutat neve, aki
szintén osztotta Takits Sindor véleményét (pl. a foldrajzi nevek, legendak stb. men-
tén). Gorfol egyik mondatiban igy fogalmaz: ,,Mivel a Csallokozben tobb Joka nevii
helység nincs, leszogezhetjiik: akdr Ilka, vagy Joka, akdr Joka sziget adta nagy ironk csa-
lddjanak a nevét, a Jokai csaldd tagjai a mi kizépkori telepiilésiinkrol (videkiinkril) szdr-
maznak.”® Nem & az egyediili, aki a kozelmultban dtvette ezt az elméletet (itt még
csak elméletrs] beszélhetiink). Erdekes, hogy a Komarom melletti Ogyalla Jokay-
karidjanak kapcsin Petrovay Resko Sandor is megjegyzi, hogy ,4 csalid a Pozsony
vdrmegyei Jokdrdl szdarmazott” >’ Sajnos ebbdl nem tudjuk megéllapitani, hogy a Ta-
kats-féle értelmezések inspirdltik-e, vagy egyéb ismerete volt a komaromi vagy
6gyallai Jokayak csallokozi eredetérdl. Ezen a még mindig bizonytalan labakon dllé
megdllapitdsok utin nézzik meg a torténelmi tényeket, amelyek megvilagitisiban
a hidnyos levéltiri ismereteken tul leginkabb terepi kutatisokra timaszkodtunk.

Szinre lépnek a jokai Asvényiak

Szinte minden igényesebb életrajzi mi megjegyzi, hogy Jékai Mor eredeti neve
asvai Jokay Moric(z) volt. A neves ir6 késSbb ezt mddositotta a késébb hasznalt és
Jokai Mor alakban ismertté valt iréi névre. Ha buvérlatainkban a Jékay név Joka
eleme nem hozott végleges eredményt, induljunk el az dsvai birtokra vonatkozé
elénév mentén! Konnyl megillapitanunk, hogy Kairpit-medencében mérpedig
Asva nevi telepiilés nem talalhaté. Illetve egy Asva létezik Eurépaban, Esztorszag-
ban, de ugye ez komolytalan magyarazat lenne. Foglalkoztunk azzal a kérdéssel is,
hogy ha a Jokayak egy dga a mar emlitett Barsbdl szdirmazna, akkor akar utébb is
elékereshették volna az ahai birtokot, és ha azt valamilyen régi iratokbdl masoltdk
at az \j szdzadokba, akkor akdr elirds (Aha = Asva) is lehetne (pl. egy nemesi cima-
ddsndl elédsott vélt vagy valds birtokra hivatkozva). Itt azonban egy olyannyira bi-
zonytalan torténetre timaszkodnank, ami nem lehet témdja komolyabb kutatisnak,

%6 Gorfol, 2022a, 32 o., 2022b, 57 o.
57 Petrovay Resko, 2005, 1I., 191 o.
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hacsak nem keriilne el valamilyen inditék egy ilyen estre gondolnunk. Es nem ke-
rilt el6, nem beszélve arrél, hogy altaldban nem ilyen forgatékonyv szerint kelet-
keznek az dgnevek.

Jokai terepbejardsaink, eléaddsunk, beszélgetéseink a helyi lakosokkal egy nem
vart eredményt hoztak: a Kis-Duna parti Jokan élt és ma is él az Asvanyi csalad.
Mivel az Asvanyi csalidok nemesi gyokerekre tekintenek vissza és 6k is hasznaltak
még egy el6nevet, j6kai birtokaik kapesan teljes neviik igy hangzott: jokai Asvanyi.
Nézziik tehdt mit is tudunk a jokai Asvanyi csalidrol! Eredetitknek nincs korabeli
irott emléke, de a csalddi hagyomany gy tudja, hogy Gstik, a képfaragé és épits-
mester Antal a 13. szdzad elején Napolybdl kertilt Magyarorszagra. Fiai is folytat-
tak mesterségét, de a késébbi leszarmazottak a 14.-15. szazadban alacsonyabb-ma-
gasabb katonai tisztséget toltottek be (pl. Luxemburgi Zsigmond és Hunyadi Ma-
tyds oldaldn). A 18. szdzad kozepén Pozsony megyében 6ten is igazoltik nemessé-
gliket. Ugyanebben a szdzadban tobben koziiliik Jokan éltek, majd egy részik Egy-
hazgellére koltozott, de volt, aki masfelé széledt (pl. Asvémyi Ferenc 1754-1755 ta-
jan Jokarol Csallokézesiitortokre kertilt, Asvinyi Jozsef Somorjara stb.). Késobb,
téleg a 19. szazadban, mar tivolabb is taldlkozunk levezethet utédaikkal, pl. Gy6r-
ben vagy Szegeden. Tobb dg azonban tovébbra is Jékdn maradt, pl. Gyorgyé, Sa-
muelé és az egyik Jozsefé."® Ezektd] szarmazhattak a ma is Jokdn él6 Asvanyiak (j6-
kai Asvanyiak). De vajon lehet-e kapcsolat a jokai Asvinyiak és az ir6-6st is ad6 ds-
vai Jékayak kézott?

Asvai = Asvanyi?

Asviny nevii telepiilést kettdt is ismeriink, az egyik Szigetkozben talalhato, a
miasik Kdrpétaljan. Mivel ez utébbi helyen semmilyen hasonlé hangzisa névvel
nem talilkoztunk, sem a multban, sem a jelenben nincs nyoma, ebben a korben el-
vethetd. A kozeli Szigetkéz mar érdekesebb, foldrajzilag is meggy6z8bb lehetd-
ségnek tinik. Mar E6tvos Karoly is megjegyzi, hogy a Jékay név csakis valamely
Jokarol kaphatta nevét, vagy a helyég a nevét Jékayakr6l.>? Ez utobbi visszaut
(kozségnév személynévbdl) viszont a névképzés szabdlyaival ellentétes lenne (ke-
vés ilyen eset van, akkor is f8leg —i képz8 nélkiili névesetekkel kapcsolatban). Ha-

*® Kempelen, 1911-1932, Elérhet6: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Kem-
pelen-kempelen-bela-magyar-nemes-csaladok-1/, 1. kotet, Asvanyi (jokai)
% Eétvés, 1906, 34 o.
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sonléan hozzink, raimutat még, hogy a szigetkdzi Asvany kozség lehetne a meg-
oldas. Sokkal izgalmasabb kovetkez8 megjegyzése: ,De a kiznép az dsvdnyi embert
nem dsvdnyinak mondja, hanem roviden és kényelmesen dsvainak épp igy, mint az
Orke’nyit orkeinek, a szabadjait szabadinak. Ugy hiszem, igy kerekedett a Jokayak eld-
neve Asvanyibl.” Eljutottunk arra a pontra, amikor a két név valahol taldlkozik és
talin be is fejezhetnénk irasunkat, ha még mindig nem lenne sok az elvarratlan
szdl. Az dsvai és dsvanyi tényleg csak szinonimak? A jékai Asvanyi és dsvai Jokay
valéban kapcsolatban voltak/vannak? Elméletiinket aldtimasztjdk-e konkrét tor-
ténelmi tények, vagy lezarhatjuk munkinkat az elmélet sikjin, viszont akkor
elébbre jutottunk-e?

Terepen Csallokézben és Szigetkozben,

ahol az dsvai, Asvémyi és Jokai nevek taldlkoznak

2023. janudrjaban és februarjiban lefolytatott terepbejdrasaink sordn tébb csal-
16kozi és szigetkozi kozséget is meglitogattunk, elsdsorban a helyi lakosoktdl sze-
reztiink be vonatkozé ismereteket, adatokat gydjtottiink a kézségi hivatalokban,
anyakoényvi hivatalokban és tobb esetben a helyi plébanidkon is.* Ellatogattunk
Csallokozbe és kornyékére, értelemszertien el8szor Jokara. Itt beszélgetést folytat-
tunk az Asvanyi csaldd egyik képvisel6jével,®! aki nem tudta megerSsiteni a Jokai
csaldddal valé kapcsolatot (pontosabban: ilyen ismeretet a csalidi hagyomany nem
tart szaimon, 3. dbra). Hasonléan nem ismert kapcsolatot az innen szdrmazé, ma
Dunaszerdehelyen él6 tovabbi Asvanyi leszarmazott sem.®2 Megéllapitottuk azon-
ban, hogy szimos tovibbi Asvinyi nevezett élt Joka kézségben, akiknek nevét
megérizték a jokai temet6 sirkovei: Asvanyi Lajos, Asvanyi Sandor, Asvanyi Piros-
ka, Asvanyi Zoltan, Asvanyi Gabor stb. Egyhazgellén is jartunk, ahové az irodalmi
adatok szerint a jokai Asvinyiak egy része dttelepiilt,”® bejartuk a temet6t, megld-
togattuk a kozségi hivatalt és anyakényvi hivatalt, de nem taldltuk nyomit az As-

80 A terepbejrdst harman végeztik, a szerzd, Fehér Sandor, Fehér Pindes Ivett 6rokos kisérd
és szervezd, valamint Gyepes Szilveszter mikedveld, aki egyben a sofér szerepét is vallalta.

61 Asvinyi Jzsef, Joka

2 Asvanyi Sandor, Dunaszerdahely

0 Kempelen, 1911-1932, Elérhetd: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Kem-
pelen-kempelen-bela-magyar-nemes-csaladok-1/ 1. kotet,

Asvanyi (jokai)
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A szerzé (balra) terepi beszélgetése a jokai Asvanyi Jozseffel (jobbra)
(Fehér Pindes Ivett felvétele, 2023)

vanyiak jelenlétének. A kézségrl megjelent szerényebb kiadvany sem utalt az As-
véanyiakra,** ahogy a Csall6kozesttortokre kerilt Jokaiakrdl sem tdjékozédhattunk
az egyébként terjedelmes, Sill Ferenc dltal megirt helyi hist6rids konyvbsl.® Lehe-
tSleg olyan nevet kerestiink, ahol a jokai/Jokai és Asvanyi nevek talalkoztak volna
az dsvai elénévvel, ami véglegesen bizonyitotta volna a csalidok azonossigat.
Végiil a megoldast egy csallokoznyéki sirkd hozta el (a kozség ma Nyékvarkony
része), amely a helyi korjegyz6 sirjat jelezte, és akit igy hivtak: jokai dsvai Asvanyi
J6zsef (4. dbra). Ez a név minden kétséget kizaréan 6rzi a csaladok egységét, de £6-
leg megerdsitve azt az eddig csak hipotézist, hogy az dsvai és Asvanyi elénevek va-
l6ban kozos eredetiiek és ugyanarra a birtok- és eredetviszonyra mutatnak. Jékai
dsvai Asvanyi Jozsef 1838 és 1902 kozott élt és Csallokdznyék korjegyzsie volt.
Sajnos a tobbszdz oldalas nyékvirkonyi monografia nem emliti ezt a nevet.*® K6z0s

%4 V. Boros, 2008
5 Sill, 1996

% Szerencsés, 2018
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A csallokoznyek| (ma Nyékvarkony része) temetd sirkéve, melyen egylitt lathatoak a
jokai és dsvai dgnevek, ill. az Asvanyi személynév (A szerzé felvétele, 2023)

sirban nyugszik feleségével, sziil. Brezovszki Mariaval (1855-1914). Asvanyi Jézsefet
(egyezd sziletési és elhaldlozasi adatokkal) kozlik a csalddfék, a fent emlitett Jokarol
Csallskézesiitortokre koltozott Asvanyi Ferenc iikunokaja volt. Ferenc fia, Gyorgy,
Lipoldon €élt, unokdja, Jézsef, elsbb Somorjin, majd Egyhdzgellén. Utébbinak fia,
Vendel is gellei illetéségt volt, majd annak leszdarmazottja volt az a Jézsef, aki az itt
targyalt sk alatt Nyéken alussza 6rok almat. A korjegyzé Asvanyi Jozsefnek Bre-
zovszki (mésutt Brezovszky) Maridval nyolc gyerekiik volt, ezek lekovethetSk a 20.
szazad elejéig.®” A sirkovet bemutatja a Szlovakiai Magyar Mivel6dési Intézet és a
Csemadok 4ltal fenntartott felvidéki értéktar listdja is, igaz, a kozlés idején (2015) az

7 Kempelen, 1911-1932, Elérhet8: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Kem-
pelen-kempelen-bela-magyar-nemes-csaladok-1/1-kotet-2/asvanyi-jokai-89D/?list=ey] -
maWx0ZX]zljogeyJNVSI6IFsiTkZPX0tPTI{S2VtcGVsZWS5{MS]dfSwglnF1ZX]5]jo-
glIx1IMDBIMXN2XHUwMGUxbnlpIn0
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oOsszeirok még nem ismerték fel a
sirk6 mar-mdr torténelmi jelentd-
ségét.®® Adalékként megjegyezziik,
hogy az emlitett Asvanyi Jozsef ld-
nya, Gizella, a Csallokoznyékrdl le-
vezetett Nyéki Méhes csalddba ha-
zasodott, ugyanis Nyéki Méhes
Liészl6 varkonyi uradalmi malom-
vezetd (szil. 1873) vette feleségtil.®?

Hogy véglegesen lezarhassuk a
témit, feltétleni]l meg kell ismer-
kedniink Joka telepiilésen til az
egyetlen esélyes masik névadé tele-
piiléssel, a szigetkozi Asvanyraréval.
Két falu, Asviny és Rar6 ésszevoni-
saval keletkezett. Sajnos a kozségrol
52016 egyetlen szdmottevs kiadvany
nem adott valaszt kérdéseinkre.”® A
kozséghivatal dolgozéinak 6nzetlen

csapata segitett az Asvany1ak felke- Az dsvanyi régi temetd nagykeresztje (ma

resésében.”" A meginterjivolt Asva-  Asvanyraro része a Szigetkdzben). Sem a régi,
sem az Uj temetében nem talaltunk Jokaiakra

. 2’ 72
nyi csalédtag™ azonban nem tudott utalé nyomot (A szerzé felvétele, 2023)

semmilyen jokai kapcsolatrdl, sem
ilyen el6névrdl. Peredi Laszl6 ds-
vanyraroi helytorténet-kutatéval” bejartuk az dsvanyi temetd régi és j részeit, de itt
sem talaltunk Jokai nevet vagy jokai elénevet (5. dbra). Viszont tudatta, hogy ismeretei
szerint az Asvinyiak egy része (4ga?) a Pozsonytol északra elteriils Erdshat vidékére
kertilt. A helyi plébania hivatala sem tudott a keresett névkombindciérél, viszont meg-

8 https://emlekhelyek.csemadok.sk/emlekhelyek/jokai-asvai-asvanyi-jozsef-csallokoznyek-
korjegyzojenek-sirja/

8 Kempelen, 1911-1932 és Nyéki Méhes, 1933, csalddfa a 34. és 35. oldalak kozott

70 Tamis, 1991

7 Két személyt sikeriilt beazonositanunk, Asvinyi Pétert és Asvanyi Jozsefet, mindketten
kétaragdssal foglalkoznak.

2 Asvanyi Jozsef, Asvinyrir6

7 Peredi Ldszl6, Asvényrziré, helytorténet-kutatd, a polgdrmesteri hivatal ajinldsdval lelkes
segitSje volt kutatdsainknak.
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tudtuk, hogy az Asvanyiak jelenléte nem volt folyamatos Asvanyriron, azok utébb a
kozeli Hédervirrol és Lipotrol kertiltek ide vissza.”

"Terepbejdrasunk sorin tehdt megllapitottuk, hogy Jékan és Csallokoz tSbb tele-
piilésén is talilkozunk Asvanyiakkal, Asvanyrarén azonban nincs igazolhaté nyoma
a jokai/J6kay/Jokai csalidnak. Ez azt sugallja, hogy az Asvanyi csaldd keriilhetett J6-
kira és nem a Jokay csalad Asvanyra. Ordmmel nyugtdztuk, hogy utunk végén elju-
tottunk abba a kézségbe, ahonnan az dsvaiak ill. Asvanyiak kirajzottak. Megallapitot-
tuk azt is, hogy Barsban semmilyen korban nem fordultak el§ az Asvinyi vagy dsvai
nevek vagy el6nevek, ami Jékai Moér 6seit egyértelmiten Csallokozbe helyezi.

Jokai Mor ir6 (= dsvai Jokay Moric) nevének komparativ é& analdg csalddnév-besoro-

A ,jokai” és ,asvanyi” alapu (el6)névalakok (15-19.

szazad)

Bars megyében

Csallékozben

Torténelmi névalakok

de Kysjoka (= Kisjokay),
de Joka (= Jokay), Jolkaj,
Jolkj, Jokaj, Jokay, Joka,
Jokai, Jékai, Jokay, Jakay,
Tokay, Kys Jélkai Jolkay,
pogranici Jokay, pogranec-
i Jokay, pograneci Jokay,
Jokay de Pohroncz Szelep-
cseny, Jokay Pohronczy
Szelepesényi,  Jokay de
Pohroncz-Szelepesény”

Jokay, Asvényi, Asvay
masként J6kay, jokai As-
vanyi, jokai dsvai Asvi-
nyi, Jokay Asvényi, dsvai
Jokay, Asvay Jokay, As-
vai Jokai, Jokai, Sziva-
ny6-Jokay

Jokai Mor ir6 dsvai
Jokay analég

névbesoroldsa

asvai Jokay

ldsa (tdblazatunk az dsszes tanulmdnyunkban el@’ordu[o’ vonatkozd névalakot kozli, a

hivatkozdsokat ldsd ott).”

™ Dékany Ferenc, dsvanyrdr6i plébanos szives kozlése.
5 A pogranici vagy Pohroncz nevet visels dg (a tiblazatban délt bettkkel) ugyan szerzett
csallokozi birtokokat is, de levéltarilag igazolhatéan Barsbol szdrmaztak (1asd aldbb).
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Miért nem jokai Asvay? Miért dsvai Jokay?

Trodalmi forrésok igazoljak, hogy a Jokay és Asvinyi nevek egyenrangisodhat-
tak, egymads mellé keriilhettek csalidnévként — azaz mindkett6 nagy kezddbettivel
irédott. Ilyen példdul az a Jokay Asvanyi Doéra és Jokay Asvanyi Maria, akik 1908-
ban szabadalmi jogot 6rokéltek Asvanyi Lajos (sic!) utan.” Ha valahol csak egy bi-
zonyitékot is talilnink a Jokay és Asvanyi nevek teljes és egyenrangt felcserélhets-
ségére, akkor minden kétséget kizarhatnank a két csaldd (nemzetség) azonossiga
kapcsén. Itt a Jokayaknak nemességet adomanyozé levél részlete siet a segitségtink-
re 1668. februdr 5-i keltezéssel: ,, Ugyanezen A}fvay madsként Jokay Mibdlyt tehat és al-
tala hitvestdrsdt Pesthi Zsuzsdnndt é lednyait, Katalint & Zsuzsanndt és apai, anyai
testverjeit, Ferenczet é Jakabot a nemnemes osztdlybol é dllapotbol Magyarorszdgunk
valdsdgos régi és kétségtelen nemeseinek seregébe és dsszességébe folvettiik.”” Hogy a 17.
szizadtl ki hasznalta az dsvai Jokay és ki a jokai Asvanyi (vagy Jokay Asvanyi) ne-
vet, az dltalunk ismert forrdsokbdl mar nem dllapithaté meg, de a kozos 6sok tor-
ténelmi Gsszefliggése az irodalom- és csalddtorténet szamdra megitéléstink szerint
végil is kell§ bizonyitist nyertek.

Nem elhanyagolhat6 adal¢k, hogy némely forrds Jékai Mér apjit nem dsvai J6-

kaynak, hanem egyenesen Asvai Jokay J6zsefnek™ vagy Asvay Jokay Jzsefnek je-
16117

Az eredmények probéja: egyéb eredett Asvanyi
és Jokay csaladok kotédése Csallokozhoz

Miel6tt tanulmanyunkat befejeznénk, mindenképp meg kell vizsgalnunk,
hogy az altalunk levezetett csaladfadgak megilljak-e helyiiket vagy elképzelhe-
t6-¢ mas Asvinyi- és Jokay-eredet is. Asvany telepiilés kapcsin mindéssze egy
esélyes hasonnevi kozség johet még szamitdsba, az eltdnt csallokozi Asvanyts.

7 Anonymus, 1908, 307 o.

7 Eotvos, 1906, 26 o.

78 Benedek, 1963-1965, 1. kétet, 529 o.

7 Szinnyei, 1891-1914, V. kétet, interneten is elérhetd: https://www.arcanum.com/hu/onli-
ne-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-szinnyei-jozsef-7891B/j-8 C003/jo-
kai-mor-asvai-8CC04/, E. M., 1898, 106 o.

107



prof. Ing. Fehér Sandor, PhD.

Miris megjegyezziik, hogy jelenleg nem ismeriink innen levezethetd Asvanyi
nevezetd nemes csalddot, de azért egy bizonytalan adat mégis ide kivinkozik:
a kozeli Nemes6csa és Nagylél kornyékén 1659-ben taldlkozunk az Asvan/As-
vany Laszl6 névvel (az akkor fennillé birtokper szerepkorébél adédik, hogy
nemes személy lehetett),® de a csaldd eredetét forrds hidnydban nem lehet
megallapitani.

Es most vizsgaljuk meg azt is, hogy nyoma van-e a barsi Jokayak csallokézi
vagy komdromi megtelepedésének, ami drnyalhatna eddigi eredményeinket.
Mir emlitettiik a Zsitva-menti pogranici Jékay és ,pogranici” Szelepcsényi csa-
ladokat, de ki kell egészitentink azzal, hogy levéltari adatokkal igazolhaté a J6-
kay, Pohroncz és Szelepcsényi névpiarositis is! Emlitését pl. 1690-ben taldljuk
a Kiralyi Konyvekben, mégpedig Joannes Jokay de Pohroncz Szelepcseny alakban
(6. dbra).®! A bejegyzés Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek birtokutaldsarél
sz6l és Nagyszarva és Nagylég csallokozi (!) birtokokra vonatkozott.?? 1720-
ban a Jokay de Pohroncz-Szelepesény Janos lovas kapitiny neve Gjra felbukkan
egy cimerujitas kapcsan.®> Nagy Ivan is kozli a ,,Szelepchényi (Pohronczi)” csald-
dot, amelyrdl megjegyzi, hogy gy litszik, a csalid eredeti, igazi neve Pohronczi
volt, hanem e helyett a hangzatosabb Sze/epcxe‘nyi nevet vette ﬁi/ Bars megyei Sze-
lepesény helységrél, honnan a csaldd eredbetett.”® Ezzel a feltételezéssel sajnos
nem tudunk mit kezdeni, de hozzaf(izziik, hogy itt mar elsGsorban barékkal ta-
lilkozunk. Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek egyébként kiterjedtebb csal-
16kézi és morvaorszagi birtokokat is dtutalt a két unokadccsnének, Jékay Poh-
ronczy Szelepcsényi Janosnak és Andrdsnak, valamint Maholdnyi Janos kan-
cellariai titkdrnak (a barsi Maholany kézség is viszonylag kozel fekidt Szelep-
csényhez) és egy bizonyos Kordics Istvinnak (hozza még visszatériink). Maho-
lanyi Janos és Jokay Janos azonban unokdikban kihaltak,% tehdt kutatdsaink

80 Fényes, 1994 (1848), 157 és 166 o.

8t HU MNL OL A 57, internetes forras: https://archives.hungaricana.hu/en/libriregii/vi-
ew/hu_mnl_ol_a057_33_0099/?image=0&pg=55&bbox=357%2C-746%2C1313%2C-228

82 Az idézett kéziratot koz16 levéltar dokumentaristdi a nevet Jokay de Pohronczszelepesény-
nek olvassik, ami azért zavarosnak téinik.

8 HU MNL OL A 57, internetes forras: https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/a-
57_-k-19-libri-regii-%C2%B7-kiralyi-konyvek-1527%E2%80%941918/adatlap/13020

8 Nagy, 1857-1868, interneten is elérhetd: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/Nagyivan-nagy-ivan-magyarorszag-csaladai-1/tizedik-kotet-9475/szelepchenyi-csalad-
pohronczi-A8B7/

8 Uo.
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szempontjabdl nem tekintjiik ket lényegesnek.® A teljesség igényével megje-
gyezzik, hogy Maholdnyi Janos is hasznalta a Pohroncz Szelepesényi nevet!®
Erdemes megemliteni azt is, hogy mit irt Szab6 Lészl6 tobb mint szz évvel
ezelStt a fent emlitett adomdnyozasrdl: .4 nyolcvanas években, mikor t6bb napi-
lapban olyan hirek jelentek meg, a melyek szerint Jokai a vasmegyei Jokai-csalddbol
szdrmazott, Jokai maga is beleszdlt a hirlapi polémidba, s igyekezett megca‘folni a
csalddjardl elterjedt hireket; kijelentette, hogy az ¢ csalddja nem lakott Vasmegyében
soha, — 6, ugymondd, abbdl a Jokai-dghdl szdrmazik, mely a Maholanyi-csaldddal
nagy birtokporben dllott. Ex azonban nagy tévedeés, mert Jokai elsé dse késobb kapta
a nemességet, mint mikor a mdsik, régebbi Jokai-csaldd a Maholdinyiakkal poroski-
dott.”®® Vas megyei nemes J6kay csalddot nem sikerilt azonositanunk, ugy gon-
doljuk, hogy valamely mir tirgyalt dgazat szérédhatott arrafelé (is).

Még egy pillanatra elidézhetiink Kordics Istvin neve mellett. Csalidneve 1693-
ban egy német szévegkornyezetben igy szerepel: won Pohranitz und Szelepcheny,
Neweritz-i lovag (1?).%? Néver (régen szlovakul: Newerice™) kozség Szelepesény és
Pograny kozott fekszik, illetve ezektdl kicsit északabbra, tehat foldrajzilag viszony-
lag j6l kortilhatirolhat6 a csaldd mozgéstere, ill. a birtokok elteriilése. Meg kell
jegyezniink azt is, hogy Szelepcsényi Gyorgy Janos és Andrés nevii unokadecsei a
barsi Kisjokardl szarmaztak és Szelepcsényi Gyorgy drvan maradt lanytestvére,
Krisztina is a barsi Kisjokara kolt6zott a nagysziilkhoz, ahol megismerte késébbi
térjét, a fent emlitett Kordics Jézsefet. Nyilvanvaléan tédvolabbi Szelepcsényi Poh-

8 Ismerjuk a fent emlitett rendelkezés (egyik?, egyetlen?) eredetinek tekinthetd szovegét is,
ebbdl idéziink: ,Az Eberhardi var és uradalom, Szenterzsébet vagy Szent Elisabetha faluval,
tovabbd az egykor néhai gréf Palffy Miklos tulajdondban 1év6 Csutortok, Pruck, Fél, Tamds-
falva és Madaras részbirtokok hasznabdl engem illets pénzt és jovedelmet hagyom a mar t6bb-
szor emlitett Maholdnyi Janosnak, Jékay Janosnak és Andrdsnak, valamint Bokros Eva asz-
szonynak.” https://www.szelepcsenyi.hu/tablazatok/szelepcsenyi-gyorgy-ersek-vegrendelete,
csak érdekességként jegyezziik meg, hogy a rendelet szerint Maholdnyi Janos Rérén is szerzett
birtokot, amely ma Asvinyrar6 része.

8 Nagy, 1857-1868, interneten is elérhetd: https://www.arcanum.com/sk/online-kiadva-
nyok/Nagyivan-nagy-ivan-magyarorszag-csaladai-1/hetedik-kotet-5828/maholanyi-csalad-
pohroncz-szelepcsenyi-baro-5FF6/

8 Szabo, 1904, 9 o.

% Brilovjdk, €. n., elérhetd interneten: https://www.academia.edu/10035808/Stopy_
uhersk%C3%A9_ni%C5%BE%C5%A1%C3%AD_%C5%Allechty_v_kvaternech_majest%C3
%A1t%C5%AF_a_slib%C5%AF_v%C4%9Brnosti_moravsk%C3%BDch_desk_zemsk%C3%B
Dch_od_poloviny_17_do_poloviny_19_stolet%C3%AD, feldolgozisa: http://www.zitava.sk/
historia-pozitavia/rod-kordic-pohroncz-szelepcheny, hivatkozasok nélkil.

% Korabinsky, 1786, 459 o.
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A barsi ,Jokay de Pohroncz Szelepcsen” Janos neve egy csallokozi birtokadoma-
nyozasban 1690-bdl

roncz unokatestvérek hdzassigardl volt sz6, ami azonban semmiképp sem tekint-
hetd egyedi esetnek.”

Késébb a Csallékozben eltinni litszanak a jokai-pogranici-szelepcsényiek,
azonban a morva birtokokkal rendelkezé dg utéélete még a 18. szdzadban is tetten
érhet, amikor is egy fels6-sziléziai birtokot vasdroltak. Folyamatosan elhagytik a
Szelepcsényi Pohroncz nevet és mar csak a Jokayt haszndltak. Leszarmazottjuk,
Izidor von Jokay 1808-ban eladja a sziléziai birtokot, midltal neviik a térségbdl vég-
leg elttinik.”?

Végezetiil elmondhatjuk, hogy a sok barsi Jokay kozil egyik sem hasznalt dsvai
agnevet, illetve Csall6- és Szigetkozbe érkezésiik kései idSpontja is kizarja ket J6-
kai Mér 6sei koziil. Alkalmilag felbukkan ugyan a Jokai név a Csallokozben masutt
is, de ezen 4dgak eredete szinte kiftirkészhetetlen. Példaul Szapon mar a 14. szizad
elején emlitik egy bizonyos J6kai Janos felmendjét,” 1658-t6l pedig Jokai Pl a he-
lyi lelkész.** A 18. és 19. szdzadban a Szivanyé-Jokay csaldd szerepel az alsé-csal-

9 Erdemes megjegyezni, hogy abban az idben, amikor a 17. szazadi események zajlanak és
tobb itt feltiintetett személy Kisjokdn tartézkodik, Joka kozség mir elnéptelenedett vagy ennek
a folyamatnak az utolsé szakaszdba ért. Kisjéka azonban 6nill6 telepiilésként miikodott és
Szelepesényhez fekidt kozel (lisd tanulményunk els§ részében).

%2 Brilovjdk, é. n.

% Végh, 2001, 24 o.

% Uo. 80 és 116 o.
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16kozi Megyercsen.” A Szivany6 név onélléan késdbb is €t és ma is megtaldlhato
Komirom kérnyékén (Komérom, Guta, Csilizradvany stb.). Munkankban mell6z-
ziik a jokai vagy ilkai Nagy, kis-jokai Takécs és kis-jokai Szakal csalidokat,’® hiszen
ezeknél a jokai jelz6 csak dgnév, amely nem alakult stabilabb (nagy betiis) nemesi
elénévvé, marmint amennyire meg lehet allapitani.

Osszegzés

Az elmondottak tiikrében kijelenthetjiik, hogy Jékai Mér kapesin a tobb szerzé
dltal is megosztott barsi eredetmagyardzat az Gjkor elején megsziint Joka teleptilésrol
elfogadhatatlan, az ottani Jokaiak és Jokayak soha nem hasznaltdk az dsvai elénevet.
Az elérhetd irodalom és a terepkutatasok tiikrében dsvai Jokay Moric, azaz J6kai Moér
Gsei a csalddi hagyomany szerint talin Olaszorszagbdl szarmaztak. A 13. szézadban
keriiltek Magyarorszégra és a csalad birtokokat szerzett a szigetkozi Asvany nevii te-
lepiilésén (ma Asvinyraré része). Innen kezdve az Asvinyi nevet hasznltik. Egy ré-
sziik a csallokézi Jokan jutott birtokhoz és innen kezdve a jokai Asvanyi, illetve utébb
az dsvai J6kai nevet haszndlta tobbféle mutciéban (pl. Jokay Asvinyi, jokai dsvai As-
vanyi). Bar ezen csalddok részletes rokoni kotelékei egyel6re nem lithatdk élesen, de
név- és csalddrokonsdguk meggy6zSen magyarizhatd. Az itt tirgyalt csallokozi dsva-
nyi-jokai dgak koziil kerilt ki dsvai Jokay Moric, aki késGbb felvette a Jokai Mér ne-
vet. Tanulmédnyunk végén kimondhatjuk, hogy a tdjegység méltin lehet biiszke arra
a nemzetségre, amely prézairé mesteriinket adta.

Készonetnyilvanitas

Készonetiinket szeretnénk kifejezni mindazoknak, akik valamilyen médon hoz-
zdjarultak buvirlatainkhoz, kiemelten Go6rfol Jendnek, aki makacs, de johiszemd
kérdéseivel és noszogatisival nagyban hozzdjarult, hogy e mi megszilessen,
Csuthy Andrésnak az irintam mindig is 6nzetlendl tanusitott szakmai figyelméért

% Reiszig, 1907. Interneten is elérheté: https://www.arcanum.com/hu/online-

kiadvanyok/Borovszky-borovszky-samu-magyarorszag-varmegyei-es-varosai-1/komarom-
varmegye-es-komarom-sz-kir-varos-D60E/komarom-varmegye-nemes-csaladai-irta-ifj-rei-
szig-ede-dr-E4C5/csaladok-E520/jokay-szivanyo-jokay-E5C6/

% Nagy, 1857-1868
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és segitségéért, valamint terepkutatdsaink soran a kovetkezs személyeknek: Asvanyi
Jozsefnek Jokan, Asvanyi Sandornak Dunaszerdahelyen, Asvinyi Jézsefnek As-
vanyrar6n, valamint Peredi Lidszl6 dsvanyrar6i helytorténet-kutaténak és f6tiszte-
lendé Dékany Ferenc dsvanyraréi plébanos atyanak. Ugyancsak odaadéan nyujtot-
tak segitGkezet Joka névtelen lakosai, valamint Nyékvarkony, Egyhazgelle és As-
vanyrar6 kozségi és dnkormanyzati hivatalai. Nem utols6 sorban terepi kiséréimnek
tartozok hdlaval, Fehér Pindes Ivettnek, Gyepes Szilveszternek és Gyepes Lajosnak,

akik nélkil ez a tanulmany nem késziilhetett volna el ebben a terjedelemben.
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Najnovsie vyskumy o pévode predkov...

Najnovsie vyskumy o pévode predkov
Moéra J6kaiho na Zitnom ostrove

a v oblasti Szigetkoz (Madarsko)

prof Ing. Alexander Fehér, PHD.

Meno Méra Jokaiho (povodne ,dsvai Jokay Méricz”, t.j. Méric Jokay z Asvy,
1825 —1904) netreba nikomu predstavovat, dodnes ma vel'a priaznivcov. Uhladeny
jazyk a jedine¢né pribehy z neho totiz urobili jedného z najvacsich madarskych
prozaikov a podl'a mnohych toho najvyznamnejsieho. Okrem toho bol ¢itanym pu-
blicistom a vynikajicim politikom, poslancom Uhorského snemu. Jeho vsestran-
nost viak dopliiali aj dalsie funkcie a hodnosti, bol napriklad aj &lenom spravnej ra-
dy Uhorskej akadémie vied. Viaceri skimali jeho aktivity sivisiace s izemim sa-
casného Slovenska, o je zrejmé aj preto, lebo sa narodil v Komadrne, a to diia 18.
februdra 1825, ako syn Jézsefa Jékayho z Asvy (1781-1837), advokita a sudcu, a
Mirie Pulay (1787-1856) z Nemespuly. Ale uz predkovia tychto a pévod ich rodu
st vSak nejasné, hmlisté.

Podla pravidiel pomenovania méze meno Jékay (,z Joky”) pochddzat z ndzvu
osady Jéka. Ale z ktorej Joky? Naro¢nejsim ¢i menej naro¢nym vyskumom predkov
Mbra Jékaiho sa zaoberali uz viaceri autori a mozno povedat, Ze priniesli roznorodé
vysledky. Vicsina skorsich badatelov povazovala za starodavne hniezdo rodu uz ne-
existujicu dedinu Jovka (tiez Joka) v Tekovskej Zupe, ini, najma neskorsi autori si
za zdklad vzali Jelku (pévodne Jéka) na hranici Zitného ostrova. Novsia literattira,
ale najmd nase originilne poznatky z terénu, ddfajme, Ze s dostatocnou silou, vy-
svetlia povod rodiny a mézu byt uzitoénym doplnkom k budicim $tadidm. Je to
dolezité aj preto, lebo je a bolo vela nepresnych alebo nesprivne interpretovanych
informdcii. Ani sim Mor Jékai si nebol Gplne vedomy pévodu svojho rodu, o ¢om
Laszlé Szabé pise: ,Histdria rodu Jokai je zndma len dve storocia; sam. Jokai mal vsak
také demokratické citenie, a tak mdlo sa staral o historiu svojich predkov, Ze ani dejiny
svogho rodu velmi nepoznal.”

V roku 2023 sme navétivili niekolko obci na Zitnom ostrove a v prilahlej oblasti
Szigetkoz na juh od Dunaja v Madarsku, kde sme zbierali relevantné poznatky od
miestnych obyvatelov a z tradov, ako st obecné trady, matriky a vo viacerych pri-
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padoch aj z farskych tradov. Pracu sme doplnili dostupnymi archivnymi a literdr-
nymi pramenimi. Vieme, Ze povodné meno Méra Jokaiho bolo Méric Jékay z Asvy
(v povodnom zneni ,dsvai“). Zistili sme ale, Ze vetva ,dsvaiovcov alebo ich predpo-
kladany predchodca, Asvanyi, sa v Tekove nevyskytovali v Ziadnom obdobi. Opa-
kovane sa viak objavuj varianty tohto mena v obciach Zitného ostrova. Vedlajsim
produktom nasho vyskumu bolo aj to, Ze sme zaroven nasli zaujimavé kombinacie
mien tekovskych §lachticov, ako napr. Joannes Jokay de Pohroncz Szelepcseny (Jan J6-
kay z Pohronca/Pohranic a zo Szelepcsényu/Slepcian), ¢o si vyzaduje dalsi vyskum
pre lepsie pochopenie pévodu a majetkovych pomerov rodu Szelepcsényi, z ktoré-
ho pochadzal aj Juraj Szelepcsényi-Pohronec, arcibiskup ostrihomsky.

Na zéver mozeme konstatovat, Zze tekovsky povod rodu Jékayovcov (predkov
Moéra Jokaiho) zdielany viacerymi autormi je neprijatelny, pretoze tamojsi Jékai-
ovei alebo Jokayovei nikdy nepouzivali majetkovy privlastok alebo pridomok z As-
vy. Podla terénnych vyskumov a dostupnej literatiry najstarsi predkovia Moéra J6-
kaiho pochddzali z rodu Asvanyioveov, ktori podla niektorych indicif prisli z Italie
a v 13. storodi ziskali majetky v osade Asviny v oblasti Szigetkéz (dnes je tito de-
dina sicastou obce Asvanyraré v Madarsku). Povod 7 inych rodov s pomenovanim

Jokay ¢i Jokai sa predbezne da vylucit.
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Dr. Jankovics Marcell (1874-1949)
a csallokozi és kornyékbeli ldbnyoma —
150 éve szuletett a felvidéki

,2Literary Gentleman”
Mgr. Mery Janos

2024. november 3-dn volt 150 éve annak, hogy a Somogy megyei Nemesvid-
Girdospusztin 1874-ben meglitta a napvilagot Dr. Jankovics Marcell’, de idén,
november 12-én arra is emlékeziink, hogy 75 éve, hogy budai, Pauler utcai lakds-
dban visszaadta a lelkét a teremtGjének. Ez a cikk e két évfordulé alkalmabdl ir6dik
és a ,szlovenszkoi” Literary Gentleman csall6kozi és kornyékbeli tevékenységével,
els6sorban el6addsaival, beszédeivel stb. szeretne foglalkozni, de amellett egy rovid

! JANKOVICS Marcell (Gardospuszta, 1874. november 3. — Budapest, 1949. november 12.)
ir6, kolts, irodalomszervezd, Gjsigird, szénok, politikus, tigyvéd, éremgyijts, alpinista. A ma-
gyar hegymadszis egyik legjelentdsebb alakja, a XX. szdzad elsé éveiben a magyar hegymaszis
egyik uttordje. Apjat. id. Jankovich Marcellt még sziiletése elStt elvesztette, helyette anyja, és
anyai nagyapja, Meszlényi Jend, Kossuth Lajos ségora nevelte fel. A csaldd 1883-ban Pozsony-
ba koltézott, ahol a helyi rémai katolikus gimnédziumba jart, 1897-ben jogi doktoritust szerzett
a Budapesti Tudoményegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karan, majd 1900-ban tigyvédi vizs-
gat tett. Maradandé élmény volt szdmadra, amikor 1892-93-ban, egy-egy nyarat nagyapja s6-
gorandl, Kossuth Lajosnal tolt6tt Torinoban. Pozsonyban nyitott igyvédi irodat, majd feleségil
vette a szlovik—lengyel szarmazdsu Jamniczky Agitot. 1905-ben a fiileki valasztékertletben
orszaggylési képviselové vilasztottik a 48-as Fuggetlenségi és Kossuth Pirt jeloltjeként, s két
cikluson dt volt a parlament tagja és Kossuth Lajos fia, Kossuth Ferenc egyik tanicsadéja.
1914-1920 kozott a Magyar Turista Szovetség térselnoke, 1918-1927 kozott pedig a Magyar
Hegymaszok Egyestlete elnoke volt, de elndke volt a Szlovenszkéi Magyar Kultaregyletnek,
a Toldy-kornek, szerkesztette az Ijj—Aurérét, rendszeresen irt a Prigai Magyar Hirlapba,
a Nyugatmagyarorszdgi Hiradéba, a Westungarische Grenzbote és a Presburger Presse és
a Presburger Zeitung c. pozsonyi német lapokba. T6bb tucat beszédet mondott és eldaddst tar-
tott a Felvidéken 1918 és 1938 kozott. Miutin Pozsony nem keriilt vissza Magyarorszighoz,
gyakorlatilag elild6zték onnan, igy élete utolsé 10 évét a Vérmez melletti Pauler utcdban élte
le, ahol t6bb, mdig kiadatlan mvet irt.
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képet prébal adni arrél, hogy ki volt va-
16jdban Dr. Jankovics Marcell. Az elfele-
dett felvidéki ir6 palyakezdésére a he-
gyek viliga mellett nagy hatdssal volt
Magyarorszig kormdnyzéja, Kossuth
Lajos, aki nagyapja, Meszlényi Jend?
honvédezredes s6gora volt, s akit az ifja
Jankovics két izben is meglitogatott. E
két litogatds meghatdrozta az akkori
pozsonyi gimnazista egész életét.
Jankovics Marcell sosem rejtette véka
ald mély keresztény hitét és erds nemzeti
meggydzGdését, raadasul kommunista-
ellenes is volt, ezért azok kozé a felvidéki
irék kozé tartozik, akiknek tobb miivét
tiltolistara tették,® szervezsi tevékeny-
ségét, munkassdgat, irdsait évtizedekig
kisebbiteni igyekeztek, elhallgattik, vagy
éppen tiltottak. Tették mindezt oly mér-
tékben, hogy hidba keressik a nevét

OrszaggyUlési képvisel6 koraban, disz-
magyarban (1905-1910 kozo6tt)

2 MESZLENYI Jend, (Kisdém, 1814. oktéber 10. — Pozsony, 1900. junius 20.) 1848-as hon-
védezredes. N6vére, Meszlényi Terézia révén Kossuth Lajos, felesége révén pedig Koffler Bo-
dog 6rnagy s6gora. Az 6si nemesi szdrmazdsi Meszlényi csaldd sarja. A gimndzium elvégzése
utdn 1832-ben hadaprédként 1épett a csdszdri és kirdlyi hadsereg 32. gyalogezredébe. 1834-t61
a bécsi magyar nemesi testérségnél szolgalt, majd 1838-ban a 12. hatdrérezred f6hadnagya lett,
ahonnan 1848. julius 31-én kilépett. Szeptember 13-dn grof Batthyiny Lajos szdzadossa ne-
vezte ki, majd az onkéntesekbdl alakulé Hunyadi-csapat gyalogsiginak lett a parancsnoka.
Részt vett a Josip Jeladi¢ elleni szeptemberi harcokban, majd alezredessé léptették el és Ko-
mdrom térparancsnokavéd lett. Majthényi vezérérnagy lemonddsa utdn, 1849. janudr 7-én
Meszlényinek felajanlottik a vdrparancsnoksdgot, de mivel ezt 6 nem fogadta el, Torok Ignic
ezredes, a kés@bbi aradi vértanu lett az er8d parancsnoka. Majus 23-dn Kiss Ernd altdbornagy
helyettesévé is kinevezték, s e tisztséget toltotte be haldldig. Az aradi hadbirésdg 1849. novem-
ber 5-én haldlra itélte, majd az itéletet 18 évi varfogsigra médositotta. 1850. jinius 14-én ka-
pott kegyelmet, ami utin Veszprém virmegyei birtokdn gazdilkodott, uradalmi gazdatiszt volt
Kaposviron, 1890-tdl pedig Pozsonyban élt, ahol belépett a helyi honvédegyletbe.

3 Fasiszta, szovjetellenes, antidemokratikus sajtétermékek III. szdmu jegyzéke, kiadja a Mi-
niszterelnokség sajtéosztilya, 1946, https://mek.oszk.hu/16200/16257/16257.pdf Az ideigle-
nes nemzeti kormdny 530/1345. M. E. szdmu rendelete a fasiszta szellemd és szovjetellenes

//////
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A magyar irodalom térténete* c. kiadvanyban
a két hdbora kozti csehszlovakiai magyar
irodalomnal:

WA kezdetleges irodalmi élet meginduldsdt
Jelenti a vidéki irodalmi tdrsasdgok tevékeny-
ségenek ﬁlujz’z‘dsa, melyek élen nagyrészt kon-
zervattv oregurak dllottak, s miikodésiik gyak-
ran csak akaddlyozta a progressziv kulturdlis
Jfejlideés kibontakozdsdt. Ilyen wvolt a pozsonyi
Ybldy—ké'r, a komdromi Jokai Egyesiilet, a lévai
Casino, s részben a kassai Kazinczy Tirsasdg.
E tdrsasdgok nagy részben dilettdns jellegii te-
vekenységet tiikrozi az elsd itteni magyar iro-
dalmi lap, a Pozsonyban 1919-ben indulo Ta-
vasz s a Toldy-kor évenként megjelend irodal-
mi almanachja, az Uj-Aurdra.”

Az itt idézett ideoldgiai alapvetés igazol-
ja, hogy miivei tilalmi listdra kertltek, ami
miatt 1989 el6tt még antikvariumokban is
alig lehetett hozzdjutni. E szemlélet meg-
valtoztatisaban az elsé 1épést a Mery Ratio
kiads, tette, mely a 2000-es évek elején Gjra

e T r g P T o

=

 JANKOVICS MARCELL
HUSZ ESZTENDO
- POZSONYBAN

ELSO KOTET

\ FRANKLIN-TARSULAT KIADASA

A Husz esztendd Pozsonyban elsé ki-
adasa

kiadta a Huisz esztends Pozsonyban® és az Egy szizad legenddi’ c. miveit.
JJankovics igyekezett felkarolni a kisebbségi sorba keriilt felvidéki magyarsagnak az el-

$6 vildghdborii utdni torekvéseit a sajatszerii és autondm magyar kulturdlis intézmeényi
kozélet kialakitdsdra, a szellemi onszervezddés kereteinek a megteremtésére, az irodalmi

irdnyzatok & csoportosuldsok regiondlis vagy tagasabb hatosugarii reprezentdcidinak a

gazdagitdsdra és egészséges, természetes ky%jlesztése’re. Az alapvetden konzervativ izlés-
vildgi Jankovics Marcell tevekenységének a jelentdséget a mdsodik vildghdbori utdni
utokor emlékezete ellentétes ideoldgiai sxempontok miatt is kisebbiteni igyekezett, de most

* Fonéd Zoltin, szerk.: A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikona, 1918-2004, mésodik ja-

vitott kiadas, Mad4ch-Posonium kiadé

5 In: Fondd Zoltan, szerk.: A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918-2004, mésodik

javitott kiadds, Maddch-Posonium kiadé, 435. o

¢ JANKOVICS Marcell: Hisz esztendd Pozsonyban, Méry Ratio, Somorja-Budapest, 2000.
7 JANKOVICS Marcell: Egy szdzad legenddi, Méry Ratio, Somorja-Budapest, 2004.
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mdr éppen ideje végre a redlis és elfogulatlan
onszemlélet szerinti torténelmi, kulturdilis, esz—
tétikai rehabilitdcionak.”™

Jankovics Marcell a két vilighdbora ko-
z0tt betoltotte tobbek kozt a Toldy-kor’ és
a Szlovenszkéi Magyar Kulturegyestilet'
elnoki tisztségét, nem beszélve arrél, hogy
f6- és tarsszerkesztSje volt az Uj-Auréra
irodalmi almanachnak, emellett pedig az
ebben az id8szakban elmondott beszédei,
megirt mivei, a Pragai Magyar Hirlapban
és a Nyugatmagyarorszdgi Hiradéban irt
tuddsitisai és kulturilis életben végzett
szervez6i munkaja miatt nagyon tisztelte 6t

Az Egy szazad legendai Uj kiadasa, cimlapjan
Kossuth Jankovicsnak dedikalt fényképével

$ MERY Janos: Az elfeledett felvidéki ir6, Jankovics Marcell, KATEDRA, XXIV. évfolyam,
II. szdm, 22.

? Toldy Kor — Konzervativ keresztény szemléletd pozsonyi magyar kulturilis egyestilet. Az
akkoriban még tobbségében német nyelvii Pozsony magyar kultirdjinak megerdsitését célul
kitliz3 egyesiilet 1874-ben alakult meg, s jelentds szerepet jitszott a viros szellemi és kulturdlis
életében. Miutdn Pozsonyt Csehszlovikidhoz csatoltik az egyestilet mikodése egy id6re meg-
bénult, s csak 1921-ben kezdédott Gjra. A szlovak hatésdgok hossza ideig halasztgattik az
egyestilet alapszabdlydnak az elfogaddsit, igy a Toldy Kor egy ideig Katolikus Kasziné néven
tartotta osszejoveteleit. Az egyestlet mikodése a huszas évek kozepén lendiilt fel, amiben nagy
szerepe volt az 1925-ben eln6kké vilasztott Jankovics Marcellnek. Ebben az id6ben a polgiri,
konzervativ szemléletével a pozsonyi és a nyugat-szlovikiai magyarsig szellemi életének egyik
kézpontjiva valt. Megalakult az énekkara, amely 1930-t61 Barték Béla Dalegyestilet néven ko-
moly rangot vivott ki magédnak.

10 Szlovenszkéi Magyar Kulturegyesilet (kultaregylet), SZMKE — magyar kulturdlis és koz-
mivel8dési szervezet Csehszlovikidban, késébb Szlovdkidban, illetve Felvidék visszacsatoldsa
utin Magyarorszdgon: 1940-t8l dtnevezték Széchenyi Magyar Kulturdlis Egyestlet névre. A
szervezet 1925-t61 (hivatalosan 1928-t6l) mtkodott a II. vilighdbora végéig. Csehszlovikia
megalakuldsa utdn, a 20-as évek elején tobbszor is probiltak létrehozni egy orszdgos magyar
kulturilis szervezetet: de csehszlovik hatésigok aktivitdsa miatt a Szlovenszkéi Magyar Nép-
szovetség, illetve az 1924-ben alapitott Felvidéki Egyesiiletek Szévetségének hivatalos bejegy-
zésére nem kertilhetett sor. A SZMKE-t aztin 1925. julius 22-én e szervezetek, részben pedig
az ellenzéki magyar partok Kézponti Iroddjin belil megszervezett kulturreferitus tapasztala-
taira alapozva hoztik létre Komaromban.
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a felvidéki magyarsdg, keresték az alkalmat, hogy talilkozzanak vele, olvastdk cik-
keit, hallgattik beszédeit.

A felvidéki értelmiséget az osztotta meg, hogy megjelent a késébb részben a
kommunistikhoz sodrédé, baloldali Sarlé mozgalom. Az olyan id8sebb konzerva-
tiv kultiraszervezéknek, Gjsdgiréknak, iréknak, koltsknek, mint Alapy Gyula, Szik-
lay Ferenc és a konzervativ, nemzeti tdbor egyik legmeghatirozébb vezet6jének,
Jankovics Marcellnek sok tamadast kellett elviselnie a sarlés fiatalokt6l. Sokan id6-
sebb korukra rajottek, hogy méltatlanul timadtik Jankovicsékat, raadasul tébben
koziilik elismerték, hogy ezek a timaddsok sokszor tdlzottak és alattomosak vol-
tak, féleg annak tiikrében, hogy pl. Jankovics mindig vélaszolt nekik és mindig
konstruktiv volt veliik.1''? Szalatnai Rezs6 Dr. Jankovics Marcell temetésén mon-
dott beszédében elismerte, hogy méltatlanul bantak ifjikoruk ellenfelével:

Szerettem volna akkor az Attila-utca sarkdn ott ldtni szétszorodott bardtaimat,
a sarldsokat mind, a harcos tdrsakat, s megmondani nékik: Tme, ldatjdtok, azt hittiik ma-
radi volt és visszatartd. Holott csak hiiséges volt. Van-e nép, mely élbet hiliség nélkil? V13

Balogh Edgar', aki Jankovics fidnak osztalytirsa volt, s akit bardtai bortonoztek
be, 76 évesen Jankovics Marcell unokdjéhoz irt egy levelében kovette meg a nagy
ellenfelet:

~Minden emlék, minden Mozzanat vagy legaldbbis morzsalék azt az yfzi/eorz‘ vard-
zsolja elém, amelyre egyre inkdbb gondolok, sokszor dtértékelve régi értékeléseimet s djra
magyardzva, amit akkor taldn nem fogtam fel s fogadtam el. [...] A Toldy-kor. Ott nét-
tunk fel, s ez akkor is neveld tényezd, ha sok mindenben ellene ﬁrdu/tun,% is apdink nem-
zedekének. Magas szint, nagy és szép dolgok ellenzékévé vdlni: ez a ﬁlyz‘az‘dda’s ellen-vég-

11 SZALATNAY Rezsé: Jankovics Marcell sirjara, OSZK Kézirattar, Fond 153, 2-es doboz
12 Balogh Edgar altal az iré unokdjéhoz, Jankovics Marcellhoz irt levelébdl, In: Jankovics
Marcell: Lékiratok I. Helikon Kiadd, Budapest, 2007. 68. o

13 SZALATNAY Rezs6: Jankovics Marcell sirjara, OSZK Kézirattar, Fond 153, 2-es do-
boz
4 BALOGH Edgir, iréi dlnevén Farkas Lérine, szigndjan: ,-logh”, Temesvir, 1906. szep-

tember 7. — Kolozsvér, 1996. junius 19., felvidéki, majd erdélyi magyar publicista, f6szerkesztd,
egyetemi tandr, tudomdnyegyetemi rektor. Pozsonyban végezte el a magyar redlgimnédziumot,
majd a prigai német egyetem filozéfiai kardn tanult, etnografusnak késziilt. Els¢ irdsa 1922-
ben jelent meg a losonci A Mi Lapunk c. ifjusdgi folyéiratban, elsd tanulmanyét (A sztizgulya-
hajtis) 1927-ben az Ethnographia-Népélet kozolte Budapesten. A Pragai Magyar Hirlapban
kezdett publikdlni, kezdeményezte és szervezte a Sarlé mozgalom megalapitsit. 1931-ben be-
kapcsolédott a kommunista mozgalomba, majd Fibry Zoltannal Az Ut cimd pragai kommu-
nista szellemd muvelédéspolitikai folydiratot szerkesztette. A csehszlovik hatésdgok kiutasi-
tottak, igy 1935-ben elébb Kolozsvirott, majd Brasséban telepedett le.
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eteiben is magas szintet teremt. Biiszke vagyok tehdt mindarra, amit Pozsonyban dtél-
tem s djért kiizdve akkor meg-megtagadtam™

Dr. Jankovics Marcell az elcsatolt Felvidék szinte minden magyarlakta tertletén
tartott el6adast, gytlést, vagy mondott beszédet, de én ebben a tanulmanyban csak
a csallékozi és kornyéki el6adasairdl irnék gy, hogy a Pozsonyban és Nyitran, tar-
tott eléaddsait mdr nem, a Komdromban tartottakat még beleszamitottam ebbe a
kategéridba. Az Orszdgos Széchenyi Konyvtar kézirattiraban dr. Jankovics Marcell
hagyatéka a 153-as Fondban van, mely tartalmaz egy olyan dokumentumot, mely-
ben az 6reg Jankovics 1939 utin — miutin Pestre tildozték Pozsonybdl —, 6ssze-
szedte ezeknek a fenn emlitett megszolalasoknak a jegyzékét. Kutatdsaim sordn ta-
lalkoztam olyan latogatisokkal, példaul Somorjin, amikor a Negyvennyolcas Fiig-
getlenségi és Kossuth Part kampanyrendezvénye keretén beliil, Apponyi Alberttel
latogatott pl. Somorjira, de ezeket a megnyilatkozasait most figyelmen kiviil ha-
gyom, ezen az egyen kiviil, melyrél a Somogyi Hirlap 1910. mércius 30-i szdma tu-
désitott.

Eszerint Sdghy Gyula, a somorjai kertilet orszaggytlési képviselSje husvéthétfon
tartotta meg beszamoldjit, melyen maga gréf Apponyi Albert, mint a somorjai va-
lasztékertletnek valasztopolgara és tobbek kozott Jankovies Marcell is megjelent.
A népgyiilést Foldes Gyula, a fliggetlenségi part elnoke nyitotta meg, aki lelkes sza-
vakkal Gidvozolte a megjelent vendégeket, majd Sdghy tartotta meg beszamoléjit,
részletesen kitérve a politikai helyzetre. A beszdmol6 utin Apponyi Albert gréf

Theodore Roosevelt elnokre
varva 1910-ben, Pozsony-
ban, Apponyi Alberttel és
Kossuth Ferenccel

15 Balogh Edgar altal az ir6é unokajéhoz, Jankovics Marcellhoz irt levelébdl, In: Jankovics
Marcell: Lékiratok I. Helikon Kiadé, Budapest, 2007. 68. o
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mondott hosszi, hatalmas beszédet, melyben rimutatott azokra a munkdkra, ame-
lyet a négyévi uralom alatt végeztek. A groéf beszédét hosszi éljenzés és taps kovette,
majd Jankovics Marcell volt parlamenti képvisel6 kolt6i szarnyalast beszédével ért
véget a somorjai népgytilés.'®

Jankovics feljegyzéseit bongészve rengeteg pozsonyi, kassai és mas vidéken tar-
tott eldaddsit fedeztem fel, de én, mint irtam, csak a csallokozieket emlitem e ta-
nulmanyban. A legkorabbi, mely az dltalam szabott keretek kozé tartozik, az a Ma-
gyar asszony a régi szazadokban cimi komaromi el6addsa, melyrél a Koméromi La-
pok 1923. oktéber 23-dn tuddsitott.

A misodik egy vetitéssel egybekotott eléadds az Alpokrdl a Komaromi Kultar-
palotdban, melyrél szintén a Komédromi Lapokban jelent meg tudésitis 1924. mér-
cius 25-én.

1925. édprilis 26-4n, vasirnap délel6tt a megszallott Ersekﬁjvér magyarsiga —
ahogy a Magyarsdg c.lap 1925. dprilis 26-i szdma irja — az Arany oroszlin nagyter-
mében Jokai-matinét tartott, melyen az Ginnepi beszédet dr. Jankovics Marcell, a
Pozsonyi Toldy Kor elnoke mondta.'”

1925 novemberében Komaromba litogatott Jankovics, aki Uj Mesé# régi torténe-
lembél cimmel tartott eldaddst, mely sorin az Udvari Bolond c. novelldjit adta el6
szabadon. Az eseményrdl a Hiradéban jelent meg tuddsitis 1925. november 24-én.

1925. december 1-jén a Hiradé tudésitott arrdl is, hogy Jankovics doktor Duna-
szerdahelyen tartott beszé-
det Jokai emlekezete cimmel.

1929. mércius 6-dn a ko-
méromi kultirpalota nagy-
termébe hivtdk Jankovicsot.
A Komiromi Lapok tudé-
sitdja igy ir réla:

»A komdromi Jokai Egye-
stilet meghivdsdra Jankovics
Marcel dr., a pozsonyi Toldy

. -;‘- o

Pozsonyials

Karikatura az ellenfelek
részerd|

16 Somogyi Hirlap, 1910. marcius 30., 2. 0
17 Magyarsig, 1925. dprilis 26., 18. o.
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Kor illusztris elnoke, tartott vasdrnap a kultirpalota képtartermében szabadoktatdsi
elbaddst Konstantindpolyrdl. Az eléadds eltt Alapy Gyula dr. fotitkar iidvizilte né-
hiany meleg szoval Jankovicsot, az irot, a kulturembert, a magyar kisebbség messze-
hangzo szavii vezérférfiat. A Jokai Egyesiiletnek mindenkor iinnepnapja, ha Janko-
vics Marcellt, tiszteleti tagjat kirében iidvozolheti. Ezek utdin Jankovics Marcell
megkezdte Konstantindpolyrdl szolo eléaddsdt, melynek bevezetd részében szellemesen
siklott végig a Balkdn meghatdrozdsdin, amint az Orient express utasai aprd, de igen
Jellemzd megﬁgye/e’seiben visszatiikrozddott, dllandoan deriis hangulatban tartva
hallgatdsagat. Majd a régi Konstantindpolyi rajzolta meg a keletromai csdszdrok Bi-
zdncdt, a torokok Stambuljit és a mai nemzetkozi Konstantindpolyt. A kitiind eléado
végigvezette hallgatdit a régi torokok tdrsadalmi és magdnéletén, Konstantindpoly
Jellegzetes helyein a mecseteken, a bazdrban, jellemezte a baksis rendszer, amely a nyu-
gaton sokkal hatalmasabban van kifejlodve. Veégiil Kemal basa Ui Torokorszdgardl
szolott, akit balvdanyoznak vagy gyiilolnek, de mindig fé’/nek téle. Az eléadds mind-
végig lebilincselte a hallgatosdgot, amely znifoldsi g megtoltotte a termet. A vetitett ké-
pek is szépen sikeriiltek, bar nem az eléado gyiijteményébdl szdrmaztak. Jankovics
Marcellt, a legjobb eldadok egyikeét, szellemes, eleven és szines eldaddsdert lelkesen tin-
nepelte a kozénség.™

1926. mércius 6-4n Jankovics Marcell Ersekujvarott adta el Udvari Bolond ci-
m novelldjat, melyrdl igy irt a Pragai Magyar Hirlap 1926. marcius 12-i szdma:

» Luddsitonk jelenti: Kitiinden sikeriilt kultirestet rendezett az érsekiijvari kat. ndegy-
let folyé ho 6-dn az Arany Oroszlin szdllo nagy termében. A miisoron Jankovics Marcell
ar., a pozsonyi To[dy—ka"r elnoke szerepelt, aki tijabb meséit mutatta be a kozonség tombolo
tetszése mellett, 1igy hogy Jankovics dr.-nak még egy elbeszélését is eld kellett adnia. A va-
ros magyar holgyei babérkoszoriit nyijtottak dt neki. Az estén Noszkay Odon dr. iidvi-
olte Jankovicsot é vazolta a meginduld kulturdlis sorozat céljat Jankovics Marcell kol-
teményeibil Mészdaros Erzsi, Noszkay Zsuzsa szavaltak; ,De mondd, miért van az?” ci-
mil daldt Kosztelecz Ilus énekelte nagy sikerrel, Bardth Ilus zongorakisérete mellett. 19

1926. 4prilis 25-én Jankovics Marcell Somorjin mondott beszédet az Orszagos
Keresztényszocialista Part somorjai kultirosztilya szervezésében megtartott {in-
nepség keretén beliil, igy dldozva Rédkéczi emlékének. A somorjai szervezet elnoke,
Zelliger Erné dr.,a Pragai Magyar Hirlap szerint ,mély gondolatokban gazdag be-
széddel nyitotta meg az Ulést. Az énekkar gyonyorid kuruc dalokat adott eld, Bu-

8 Komaromi Lapok, 1929. mircius 5., 8. o.
9 Prigai Magyar Hirlap, 1926. mércius 12., 6. o.
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csuhdzy Séri meleg érzéssel szavalta Lévay ,,Mikes” cimi kolteményét, mig Kard-
hordé Arpad miivészien tirogatézott.” Az tinnep fénypontja Jankovics Marcell dr.-
nak monumentdlis emlékbeszéde volt, amely a lelkek mélyéig megrenditette a ko-
zOnséget, z4g6 tapsorkan csak akkor szlint meg, amidén ismét folsirt a tdrogato.
Enekes Laszl6 drdmai er6vel szavalta a ,Vén ciganyt”, majd a tizoltézenekar kuruc
dalokkal zirta be nagyszabdst innepét, amellyel valéban nemzeti missziét teljesi-
tett a part.”*

1926. november 10-én a Hiradé c. lap arrdl tudésit, hogy Jankovics doktor Fél
kézségben tartott meghaté beszédet a vildghabora hési halottainak emlékmavénél.

Nyolcvanegy vérpiros rézsa a taksonyi csonka hési emléken. Ezzel a cimmel je-
lent meg a Magyarsig 1928. jinius 28-i szima, melyben beszdmol a hési halottak
emlékmiivének avatdsir6l. A cikk azzal kezdédik, hogy kozli: Taksony magyar népe
is emlékmiivet allitott a vildghabortban elesett hési halott fiainak, mely azért tar-
tott sokdig, mert a hat6sdg nem akarta megengedni, hogy a ,vitézség és becstilet
emlékét a honfoglalaskori magyar kozség legszebb helyén, a templom el8tti olajfas
kis magaslaton, a régi temetd helyén feldllitsik™. A cikk kitér arra is, hogy az em-
lékmivet hidnyosan szabadott csak felavatni, mivel hidnyzik réla a szomoru arcy,
banatos magyar katona alakja, hiszen egy szomszédos hizban voltak kénytelenek
eldugni a kabdl faragott sisakos magyar vitézt, mivel a hatésig kifogisolta ezt az
elemet az emlékmivon.

»INemcsak Taksony derék népe, hanem a szomszédos kozségek lakossdga is lelkesen részt
vett a kegyelet iinnepén, st Vgsellyérdl, Galdntdrdl is sok vendég érkezett. Eljott ﬁkete
diszmagyarban Jankovics Marcell dr. is, akit a Galdntai dllomdson drvaldnyhajas lovas-
legények, hosszii kocsisor kiséretével Troch Pl taksonyi esperes-plébanos és Endreﬁﬁ/ Jdnos
reﬁrmdz‘us lelkész fogaa’ia/e. A csonka hisi emléknél az tinnepi beszédet Jankovics tartotta,
de beszéltek még Troch esperes és Tuksony kozség dsz birdja, Endreffy lelkész, aki a harc-
téren maga is mint tabori pap volt jelen. A koszorik, a virdgcsokrok halma elboritotta az
emlékmii talapzatdt; a sok virdg kozott volt egy nyolcvanegy virdgos rozsdbol osszedllitott
koszori is, amely Taksany kozségnek mintegy nyolcvanegy hosi halottjdt jelképexte, vér-
pirosan, illatoxd bimbdival... A taksonyiak maguk a magyar becsiiletiinnepének nevezték
el ext a meghatd szép dsszejovetelt a cseh megszdllds alatt.”

A pozsonyi Toldy-kor 1936. januar 27-én 11 6rakor tartotta meg szokasos évi
tisztujit6 kozgytilését a Hossza utcai uj helyiségében. A kozgytilésrsl a Pragai Ma-

20 Prigai Magyar Hirlap, 1926. dprilis 28., 6. o.
21 Magyarsédg, 1928. junius 28. 10. o.
22 Magyarsdg, 1928. junius 28. 10. o.
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gyar Hirlap szamolt be, s a beszamolé végén Jankovics Marcell zarébeszédére is ki-
tért.

»Dr. Jankovics Marcell az iijonnan megudlasztott tisztikarral 1jbol elfoglalta helyét
az emelvényen és a kovetkezd magas szdrnyaldsi zdarcbeszédben fektette le a Toldy Kor
programjit: — A jovd programjat leghivebben és legjobban tigy adjuk, hogyha program
helyet a Toldy Kir miiltjat idézem. A kultiirdban egység van miilt, jelen & jovd kozott,
mert igaxi nemes és termekeny kultirdt csak mélyen gyokerezd magja virdgzik. Fogyha
valamely nemzet kultiirdjanak nincsen mély humuszba kapaszkods gyokere, akkor ez a
kultiira hervatag tiveghdzi virdg, mely Zefonnyad az elsé hoségre, elsi szellre vagy elso
dérre, hiszen csak mesterségesen melegitettek és ﬁj[exztetz‘ék teljes rozsdvd. — Ezért a ko-
riink miiltja, a 62 éves tiszta és tisztes miilt a legbiztosabb és legszebb program, mert e 62
esztendd iitja zsindregyenes volt, — ex a magyarsignak & a geniusz szeplotlenségenek
egyenes titja. Ext az utat jelenti és irja nekiink elo 1936 és még sok, sok, megszdmldlha-
tatlan esztends. Kikbol gyiilik ossze a mi koriink? Megmondhatom egyetlen egyszerii
monddssal, népies szoval, mely a maga naivsagaban klasszikus. Valamikor réges-régen,
mikor még képviseldskodtem, az Ipoly mentén, a Mdtraaljan, a jozan magyar nép soha-
sem kidltotta: éljen Péter vagy éljen Pdl, éljen ex vagy az a pdrt, hanem azzal fogadott:
éljen, aki jot akar. A maga egyszeriiségében csoddsan pontos teljes meghatdrozds. Mi is
csak axt latjuk szivesbol magunk kozott, aki jot akar... Aki bant é bont, ne jojjon kozénk.
Aki alkot, Isten hozta. Ex a becsiiletes magyar beszéd a mi programunk. Mi nem akarjuk
soha a konnyelmii apdk szerepét jdtszani, kik elvesztegetik a legdrigabb drokséget. Mi
megtartani és tovdbbadni akarunk mindent, amit rank bizott a sors kegyelme, mert a
kultiira az egyetlen hitbizomdny, melyet nem engediink parcellazni... Ezert féltékenyen
megdrziink minden szoget, azaz minden magyar szot,— fe’/z‘e’kenyen vigydzunk minden
hatdrmesgyére, azaz magyar eszményekre, hogy tovdbb adhassuk sértetleniil a magyar zf—
Jtisdgnak. Helyet az ifjisdgnak! Jojjon szeretettel kizénk, mert mi az ifjiisdgtol akarunk
tiizet fogni, de e ax z]jzls&ig tanulhat tolink takarckos gazddlkoddst a szent szellemi ja-
vakkal! Tudjuk, hogy csak az halad, aki nem rombol, csak az halad, aki nem pazarol, ha-
nem megtart é alkot. Ez az én programom. A viharos helyesléssel és tapssal fogadott be-
széd utin a kizgyilés deli 12 drakor emelkedett hangulatban véget ért.””

1930. oktéber 5-én Vigtarkasdon a szomszédos kozségek lakdinak részvételével
telavattak a hési halottak emlékmivét, mely tinnepségen koriilbeliil 5000 ember
gytlt 6ssze. Az emlékmi avatisin megjelent dr. Jankovics Marcell, a pozsonyi
Toldy-Kor elndke — 6 tartotta az tinnepi beszédet, Richter Janos magyar nemzeti

% Prigai Magyar Hirlap, 1926. janudr 28. 7.o0.
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A Pet6fi Tarsasag
egyik Ulésén

parti szendtor, dr. Alapi Gyula tartomanygy(lési képvisel, Koczor Gyula a Magyar
Nemzeti Part tgyvezet6-igazgatdja, Jandly Dobrentey Sandor nyugalmazott £6-
szolgabird, Kathy Géza, a ,Hanza” elnoke, Téth Kalmédn dedki ref. esperes-lelkész,
Sandor Bend negyedi, Kalitza Ldszl6 zsigardi, Dukon Béla perbetei ref. lelkészek,
Kocsis Arpad kirdlyrévi romai katolikus, Iviny Ferenc deaki, Szécs Kalman zsigardi
ref. ig. taniték, Morvay Jend magyar nemzeti parti titkar, Kardos Gy6z8 kertileti
titkdr, tovdbbd a jdrasi hivatal képviselSje és mellettik még tobb kézéleti személyi-
ség a kornyékrdl. Az eseményrdl a Pragai Magyar Hirlap tudésitott, oktdber 8-i
szamaban, melyben kozolték Jankovics Marcell beszédét is. Ebbd] idéziink:
WAz elmiilt évben Parisban jdartam és elzardndokoltam az ismeretlen katona sirjdhoz.
— A mérhetetlen nagy vildguvdros legszebb pontjin, a fmncia nemzet dicséségének dia-
dalkapuja alatt, hovd az orokké pexsgd utcak 1igy omlenek, mint az titéerek a szivbe, egy-
szerti kotabla van a foldbe beillesztve. E kilap fejénél robogd roklang lendiil ki a talajbol.
Gyanyorii gondolat. Mintha a hazai fold lelke a nemzeti érzés oroklangjdara emlékeztetné
mindazokat, akik levett kalappal dlljak kiriil az ismeretlen katona sirjdt. A kdlapon csak
ex egyszerii szavak: Ittt nyugszik egy katona, aki meghalt hazdjdért.”. — Megrizo, dhi-
tatos pillanat volt. Erextem, hogyan tolul a konny szemembe. Forron, ﬁijo’n, — &5 mégis
meguvdltoan, jolesden. Erextem, hogy ex emlék eldtt elnémul minden ellenségeskedés, mert
az ismeretlen katona a hazdjdért halt meg. Ennyi elég. Ex mond legtobbet az egész vi-
lagon. — Ma még ezerszer dhitatosabb a lelkem — és sokkal forrébb a kinnyem. Nem
ismeretlen hos emléke elott dllok. Akikrdl itt emlékeziink meg, magyar katondk voltak.
Nekiink ez mond legtobbet az egész vildgon. — Mi szegények, mi drvdk, mi elesettek, —
nem emelhetiink diadalkaput azoknak, akik elmentek virdgbokrétds sapkdval, binatos
nétaszoval — és nem tértek tobbet haza... Kik benniinket szerettek és kiket mi mindenek
fb'/c')'z‘f szerettiink. Nem emelhetiink diadalkaput, hisz ez a szornyii haborii nem a mi hd-
boriink volt. Ebbol a hiboribsl a magyar nemzet megtépve keriilt ki. Egyediil, drvdn.
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Egyediil dll mds nemzetek sordban, amelyek szintén szeretik faju/eaz‘, de benniinket nem
értenek meg soba. Sziviik olyan szikla, melyrél a mi kidltdsunk nem verddik vissza vissz-
hangként... — De azért szebb diadalkaput ldtok boltozodni a mi vérségeink vértamiinak
sirja és emléke fb'lé'z‘z‘, mint a legszebb mdrvany diadaliv. Pompdsabbat, mint aminét va-
laha nemzet dllitott fiai dicsdségének. Ez a magyar becsiilet diadalive. Ott ragyog a ma-
gyar falu ﬁl&tz‘ abban a napsugdrban, mely szdzadok dta egyformdn csillog és melegit az
dsi 16g fe/ez‘z‘, akdr eke szdntotta, akdr dgyiikerek. Es ex ax igazi diadalkapu, mert exen
dt vonul be a jovo! A becsiilet diadalkapujan dart. — A legszomoriibb sz a nyelvben a fe-
ledés. — Az ember legnagyobb tragédidja elmiilni nyomtalanul, elporladni anélkiil, hogy
az élet vagy a haldl megadta volna a kiizdelem jutalmat. A legnagyobb tragédia az em-
beri sorshan, hogyha elfelejtenck valakit azok, akik szerették. — Vigfarkasd nem felejtette
el fz'ait, kik meghaltak a nemzetért. A magyar kevésbé jélejt, mint mds nemzetek, melyek-
nek élete fdja napsugdrban dll és exeért terebélyesebbek, mint a miénk, mert a mi nemze-
tiink 6si magjanak gyokereit szdzadok ota mossa az drviz, mossa, mossa, — egyik goron-
gyot a mdsik utdn, egyik porszemet a mdsik utdn. — Mi nem fé/ediink, mert ez emlék
eldtt is érezziik, hogy nem csak 15 millid magyar van a vildgon, — hanem szdz és szdz-
millio. Hiszen veltink vannak azok, akik elmentek orokre, veltink van mindenki, aki va-
laha magyar volt, akdr bizdt, akar esxmét vetett a magyar rogbe, melyhez porai keve-
redtek — Igen, veltink vannak a habori hosi halottjai. De veliink vannak azok is, akik
csak jonni fognak, hogyha mdr mi elmentiink a_jovd magyarjai, mert a nemzet nemcsak
a ma él6 nemzedék, hanem a miilt, a jelen és a jovo egyiitt.”*

1937. november 30-4n nagyszabdsa tinnepség keretében leplezték le Jokai szob-
rat Komdromban, melyen Dr. Jankovics Marcell gyonyori felavaté beszédet mon-
dott Berecz Gyula szobra el6tt, ahol a szlovenszkéi magyar kultiregyletek a tudé-
sitdsok szerint impozins médon jelentek meg. Err8l szimol be a Komdromi La-
pok, 1937. december 1-i szdima, melyben teljes egészében megtalalhaté Jankovics
Marcell dr. beszéde. Ebbdl idéziink:

WJokairdl szolani — Komdrom levegdjében, mely az & dlmaival és meséivel van tele,
— szdlani az ¢ szobranak ldbaindl, mely szoborban mintegy ¢ onmaga hallgatja az el-
hangzd szavakat, — Jokairdl szélani a magyar kisebbség é'sszeforri, — egyre sziikebbre
dsszeforrt életében, — oly feladat, mely az ékesszolds minden mitvészetét feliilmiilja. Hi-
szen amit itt éreziink, nem csak iinneplés és hodolat. Sokkal tobb ennél, mert dhitat. Az
igazi dhitatnak pedig nincsenek szavai. Van szivdobbandsa, testetlen gondolata, aldzatos
magdbaszdlldsa. Az ékesszolds is csak sziirke beszéd, de az dhitat zsoloxsma, melyet csak

24 Pragai Magyar Hirlap, oktéber 8., 5.-6. o.
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a lelkek hallhatnak meg. Az a tisztes gytilekezet, mely meghatoban dll itt most a magyar-
sdg legkedvesebb irdjanak, legbokeziibb koltdjenek szobra elott, akinek képzelete végtelen
volt, mint a magyar puszta, akinek minden irdsa, meséje, hiseinek erkolcsi vildga tiszta
volt, mint a magyar pusztanak levegdje, — ez a tisztes gyiilekezet sokkal nagyobb tomeg,
mint azt gyarl emberi szemmel mérni és szamldlni lebetne. (...) Mi, a mai idéknek dr-
vdi, legjobban tudjuk, hogy nem dllott meg az idék kereke. Tudjuk, hogy az izlés nem az
irdtoll percegésével halad é vdltozik, hanem a repiilogép zakatoldsaval é&s a rddidszikrik
pattogdsaval. Mi tudjuk legjobban, hogy ez a szegény élet milyen bonyolult, hogy iitvesz~
t3jebol a problémdk spanyol lovasai és drotakaddlyai koziil nemcsak a koznapi ember nem
bir kitaldlni, hanem a langszellemii irok izgalma sem. Exért mi e szobor aldl elriasztjuk
az dtértékeloket, az ikonoklasztokat, a képromboldkat, mert annak, aki irdsaiban remé-
nyeket osztogatott, csak a legnagyobb hdla jar és nem epigon-kritika, — annak, aki csak
[fényt osztott, az utokortol csak fény jar vissza és nem epigon-birdlat. A nemzedékek nagy-
Jatknak szobrokat nem azért emelnek,
hogy érccel és kovel halhatatlannd te-
gyék oket. Halhatatlannd csak egy te-
$21 a mule embert, lelkének alkotdssd
kristdlyosodott része, melyet az utokor-
nak, nemzete nemzedékeinek hagyott
hdtra.””

1938. junius 25-én a Komaromi
Lapok tudésitott a SZMKE koma-
romi kozgyllésérdl, Programunk
legtobb legyen — egyszoval mindent
cimmel.

Dr. Jankovics Marcell, a SZMKE
orszagos elndke nagyhatdsd, mély
gondolatokban gazdag megnyit6-
beszédet mondott.

— Magyar Testvérek! — kezdte
beszédet, — szokdssd vdlt e megszoli-
tdst haszndlni, hogy ma mdr szinte
vires kozhelyként, kopott sablonnak
hangzik, mint minden megszolitds. |désebb kori arcképe

% Komiaromi Lapok, 1937. december 1., 1.-2. o.
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En mégis szdndeékosan és tudatosan élek vele, mert elsé szoval is mdr kettt akarok @fe—
Jezni: Eldszor is magat a magyar sorsot. Hogyha nem tartunk ossze az egyetlen nagy lelki
csaldd vérségének Os sztonével, ennek az orok torvénynek megértésével, akkor testvériek-
nek vagyunk, ahogy voltunk, vagyunk, lesziink mindenkor s mindeniitt. Mi magyarok
csak onmagunk erejével, onmagunk hitelével, onmagunkban bizva, onmagunkbol élhe-
tiink tovdbb. Azutdn meg az elsé szoval mdr ald akartam hizni a nagy kotelességet, a
testveriség kotelességet, amit a magyar annyiszor ﬁley'tetz‘ magyarral szemben. Azt hogy
minden gondolatunk, akaratunk, minden tettiink a&‘éz’ja legyen. egymdssal, egymdsért,
egymdsnak, soha egymds ellen...] — A vildg koriilottink reng s ring, mint a sajka a ha-
ragos tengeren. Egyetlen szigetiink van, amelynek révpartja biztos: osi magyar nyelviink
és hagyomdnyos kultiirank. E kultiira folott vildgito tornyunk glorids fénye: a mindig eld-
rel — Programunk a legtobb legyen, — mondotta a tovdbbiakban Jankovics Marcell, —
egy szoval: mindent! Lokjiik ki szotarunkbol, lokjiik ki az utunkbil a gydva, hitvdny
sz0t: ,nem lehet!” Lehet és lehet, ha
kézen fog az akarat.*®

1939. janius 29-én Jankovics
Marcell Werb6ezy Istvan Serleg-
beszédet tartott a Magyar Orsza-
gos Ugyvédszovetség Vandorgyti-
lésén, melyet Komdromban tar-
tottak meg, melynek ekkor mar az
északi része is a Magyarorszighoz
tartozott. Jankovics tgy ir errél az
eseményr6l a hagyatékban 1évs
jegyzeteiben, hogy ez volt az els6
beszéde a ,hazatérése utin’, mely-
lyel arra utal, hogy 1938-ban, mi-
kor kiderilt, hogy Pozsony nem
kertlt vissza Magyarorszighoz,
szinte eliildozik 6t a korondzo va-
rosb6l. Az Uj Magyarsdg c.lap r6-
vid cikkben szdmol arrdl, hogy az
orszagos Ugyvédszovetség Koma- 3
rom felszabadult virosdban tar- A Jankovics csaldd sirja a Farkasréti temetében

% Prigai Magyar Hirlap, 1938. junius 22, 3. o.
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Dr. Jankovics Marcell (1874-1949) a csallokizi és kirnyékbeli labnyoma

totta meg hagyoményos vindorgytlését, majd a varoshdza disztermében tinnepélyes
kilséségek kozott Kdlnoki Bedé Séndor dr., a szovetség orszdgos elnoke, Kalotay
Viktor kiriai tandcselnok, Filop Zsigmond ékomédromi és Alapy Géspér djkoma-
romi polgdrmester, Soés Imre komdromi térvényszéki elnok, Mikola Ferenc dr., a
komaromi tigyvédi kamara elnéke, Komarnicki Romén dr., a nemzetkozi tigyvédu-
ni6 elnoke, kisbéri Szalay Zoltan dr., a szovetség ligyvezetd alelndke, Nagy Emil dr.,
volt igazsigligyminiszter, Pap Jézsef dr. fels6hézi tag, Konkoly Elemér, dr. szovetségi
miésodelndk, Vekerdy Géza dr.,a budapesti tigyvédi kamara t6tigyésze, Priviczky Er-
nd dr. dunaszerdahelyi tigyvéd is felszolalt. A vindorgyilést kovetd diszebéden Jan-
kovics Marcell tigyvéd a felvidéki tigyvédi kar” nevében mondotta el a szovetség ha-
gyomianyos Werb6czy-serlegbeszédét, majd a szovetség végtil koszorut helyezett J6-
kai Mr szobrara.?”

E sorok szerzéje november 7-én a Magyar Mivészeti Akadémia Mivészetel-
méleti és Mddszertani Kutatéintézete és az Orszagos Széchenyi Konyvtdr segitsé-
gével tudomdnyos konferenciit szervezett Dr. Jankovics Marcell 150 — Egy felvidéki
ird djrafelfedezése cimmel, melyre november 7-én, 10:00-tdl keriilt sor Budén, az
Orszégos Széchényi Konyvtarban. A konferencia programja a kévetkezd volt:

Filep Tamas Gusztav: A pozsonyi f6hatalomvaltds és a husz év, ami utdna ko-
vetkezett

Szorényi Laszl6: Jankovics Marcell Egy szdzad legendai cimi generécids csaldd-
regénye

Rézsafalvi Zsuzsanna: Jankovics Marcell palyakezdése a korabeli kritika tiikrében

Kurcz Adém Istvén: Kortérsak — volt ellenfelek dr. Jankovics Marcellré]

Biré Daniel: Jankovics Marcell az utazé 1élekfotografus

Kis Domokos Daniel: Baré E6tvos Ilona és Rolanda a Dolomitokban — A hegy-
mdsz6 Jankovics Marcell tudésitasai

Mirkus Béla: Jankovics Marcell: Széz perc

Meéry Janos: Jankovics Marcell palyakezdése és a Kossuth Lajosnal tett két lito-
gatdsinak hatdsa kezdeti éveire

Jankovics Marcell azok kozé a kisebbségi irdstudék koézé tartozik, akiknek a
munkdssdgat évtizedekig tiltottak, titkoltdk, kisebbiteni igyekezték, illetve szandé-
kosan prébaltak nem tudomast venni réla. Ezért az elfeledett felvidéki iré sziileté-
sének 150. évforduldjira szervezett konferencidt és ezt a tanulmanyt is az Gjrafelfe-
dezés egyik fejezetének szdanom.

27 Uj Magyarsag, 1939. jilius 2., 16. o.
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S ha Dr. Jankovics Marcell jelen lett volna a konferencidn, ha meghallgatta volna
az ott elhangzott el6adasokat, és ha elolvasna akar ezt a tanulmanyt, talin elégedett
lenne. Megigazitand a fekete papaszemét, megpodorné kackids bajuszat, tiszta, csil-
logé szemmel bélintana egyet felénk és 6sz fejérdl leemelné tisztelete jeléil a ka-
lapjat a szervezdk és az el6addk el6tt. Megemelem hit én is nem 1étez6 kalapomat
mindenki el6tt, aki barmivel hozzdjarult ahhoz, hogy mélté médon emlékezziink
meg dr. Jankovics Marcell (1874-1949) sziiletésének 150. évforduldjardl.

.
A MAGYAR
TUDOMANY
UNNEPE
.

EMLEKKONFERENCIA
JANKOVICS MARCELL SZULETESENEK
150. EVFORDULOJA ALKALMABOL

2024. NOVEMBER 7. 10:00
ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR

(1014 Budapest, Szent Gyorgy tér 4-5-6.)

Arendezvényen valo részvétel ingyenes, de eldzetes regisztracidhoz kitdtt.
Keérem, részvételi szandekat 2024. november 5. 16 draig jelezze a rendezveny@mma-mmki.hu e-mail-cimen.

A 2024 novemberi konferencia meghivdja
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150 rokov od narodenia Dr. Marcella Jankovicsa

150 rokov od narodenia
Dr. Marcella Jankovicsa — Resumé
Mgr. Janos Mery

Dria 3. novembra 2024 uplynie 150 rokov od narodenia Dr. Marcella Jankovicsa.
Tito stadia je napisana pri prileZitosti tohto vyro¢ia a zameriava sa na ¢innost lite-
rirneho dZentlmena (ako ho v roku 1926 nazval Gyula Alapy v ¢lanku napisanom
v Ceskoslovenskom madarskom denniku Pragai Magyar Hirlap), ktord vyvijal na
Zitnom ostrove a jeho blizkom okoli. Predovietkym sa hodla zaoberat jeho pred-
naskami, prejavmi apod., ale zaroverl mieni podat aj stru¢ny obraz o tom, kym sku-
to¢ne bol Dr. Marcell Jankovics.

Okrem sveta hor mal velky vplyv na zabudnutého hornozemského spisovatela
aj Svagor jeho starého otca, plukovnika Jend Meszlényiho, uhorsky miestodrzitel
Ludovit Kosut, ktorého mlidenec Jankovics dvakrat navstivil. Tieto dve navstevy
vtedajsiemu presporskému gymnazistovi predurcili jeho cely zivot. Ten Jankovics
stravil v Presporku, v meste, ktorého sa stal skutocnym znalcom. No nielen mesto
zohralo v Jankovicsovom Zivote vyznamnu rolu, ale aj on sim sa zapisal na stranky
dejin korunova¢ného mesta. Cielom tejto $tadie je tieZ upozornit na skuto¢nost, ze
spisovatel uz pred rokom 1918, ako predstavitel' Kosutovej strany chodil po vidie-
ku, prednasal, ba dokonca sa medzi dvoma vojnami tesil takej velkej tcte, Ze niek-
tori Iudia boli ochotni za jeho prejavom cestovat aj stovky kilometrov. O stovkéch
¢lankov, ktoré napisal do Nyugatmagyarorszagi Hirad6 a Pragai Magyar Hirlap uz
ani nehovorime. Je to vietko délezité zdoraznit, aby si dnesny citatel uvedomil,
akym vyznamnym menom a akou déleZitou osobnostou bol Marcell Jankovics, a
to od zaciatku 20. storocia az do roku 1939, kedy ho prakticky vyhnali z Bratislavy,
ktora sa vtedy stala hlavnym mestom Slovenského statu.

Marcell Jankovics sa nikdy netajil svojou hlbokou krestanskou vierou a pevnym
niarodnym presved¢enim. Bol aj antikomunista, a preto patri k tym madarskym spi-
sovatefom na Slovensku, ktorych diela boli zakdzané. Jeho organizacné aktivity,
dielo a spisy sa desatrocia snazili bagatelizovat, umlcat, ¢i rovno zakédzat. Jeho me-
no bolo dokonca vymazané z literdrnohistorickych encyklopédii. Jeho diela sa do-
stali aj na zoznam zakazanych knih, ¢o pred rokom 1989 takmer znemoziiovalo ich
zohnanie, ¢oby len v antikvaridtoch. Prvy krok k zmene tejto perspektivy urobilo
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samorinske vydavatelstvo Méry Ratio, ktoré zaciatkom 21. storo¢ia republikovalo
jeho knihy: Husz esztend6 Pozsonyban [Dvadsat rokov v Bratislave] a Egy szdzad
legendai [Legendy jedného storocia].

Jankovics sa po 1. svetove] vojne snazil ujat aspiracii Madarov na Slovensku, kto-
ri sa stali mensinou, vytvorit si vlastny, nezavisly, instituciondlny, verejny a kultirny
Zivot, vytvorit ramec pre intelektudlnu sebaorganiziciu, obohatit a rozvijat repre-
zenticiu literdrnych smerov a zoskupeni. Generécie po 2. svetovej vojne sa kvoli
protichodnym ideologickym aspektom snazili zmensit vyznam aktivit Marcella
Jankovicsa, ktory mal zdsadne konzervativny svetondzor. Teraz je ale konecne ¢as
na historicku, kultirnu a estetickd rehabilitdciu zaloZenud na realistickom a nezau-
jatom vnimani seba samého, ku ktorému by sme teraz chceli touto stadiou prispiet.
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Rejtett ritmikaji népdalaink
Borsi Ferenc

Ewa szivem, Eva, Lattil-e valaha, Elesett a lid a Jégen. .., aligha akad népzenét
kedvels ember, aki ne ismerné, ne énekelné ezeket a dalokat.

Ereszkedd dallamiviikkel a régi stilus felé mutatnak, tobbségtiket a dudanétik
csoportjdba soroljuk. Egyesek valédi dudadallamok, mésok ledny karikdzok, vagy
egyéb lirai dalok. Meghatdrozo jellegzetességiik, hogy mind a négy vers- illetve
dallamsoruk azonos ritmusképlet szerint liktet, izoritmikusak.

Ezeket a dallamokat dltaliban 2/4-es metrumban jegyezziik le. Azonban a dal-
lam és széveg tiizetesebb vizsgdlataval kivildglik, hogy van egy bels, dsszetettebb
liktetésiik, amely a szoveg természetes hangsulyeloszlisinak eredménye, ami 6sz-
szetett metrumot eredményez.

Az titemvonal mindig zenei hangsulyt jelez. A 2/4-es stlymértékkel — mint a
kifejtésben latni fogjuk — gyakran sz6kozépre vagy sz6 végére (utolsé szétagra)
keril az titem szerinti suly.

Az irodalomban, a klasszikus verstanban formahibdnak nevezik a jelenséget, ha
versstly keril oda, ahol természetes nyelvtagoldsunk nem kivin nyomatékot (sz6-
kozépen vagy szévégen). Irodalomkutatdk arra a megéllapitasra jutottak, hogy 30
%-nyi formahiba egy versen beliil elfogadhatd, sét jot is tehet a vers ritmikajinak.
Ennél nagyobb eltérésnél azonban mar a metrummal van gond, docog a suly-
rendszer. Esetleg meg kell vizsgdlni, akad-e alkalmasabb titemképlet, amely job-
ban tiikr6zi a szoveg agogikajat.

Ezidaig mintegy harminc dallamnél taldltuk Ggy, hogy a 2/4 helyett jobban
igazodik a 2+4/4, illetve a 4+2/4-es ttem.

A vizsgilt dallamok szétagszamuk és ritmusképletiik alapjan 6t csoportba so-
rolhaték. Az 6t csoportot egy-egy jellemz8 képviselSje alapjin ismertetjik.
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I. csoport

Arra gyere amerre €n

Hont, Ipolysag

!J. L : el 1
Ar-ra gye-re  a - mer - re én, Majd meg-tu-dod hol la - kom én!
f! 1 | -
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1 L1 | 1 11 1 | I | 1
D) — ! I 2 ! | —
Csip-ke-bo-kor rd - zsa mel - lett, Gve-re ba-bam meg - & - lel - lek!

A Kodaly Zoltan — Vargyas Lajos: 4 magyar népzene kotetébdl ismert, 252 sz.
dalat valasztottuk els6 csoportunk képvisel6jének. A dal mind a négy sora négy
nyolcadbdl és négy negyedbdl dll, 6sszesen nyolc sz6tagbdl. A klasszikus verstan
6si nyolcasnak hivja ezt a 4x8-as képletet, azért, mert a legrégebbi stréfainkra oly-
annyira jellemzd.

A sorokban négy pergd nyolcad 4ll egyensilyban a négy lassabban mozgé ne-
gyeddel. Ha 6sszevetjiik a dallam els6 sorat a Tolna megyei Aki ledny akar lenni
karikazéval, azt latjuk, hogy a hangok magassiga teljes egészében megegyezik,
csak a karikdz6 végig negyedekben mozog. A dudanéta tgy vezethetd le, hogy a
dallamsor elsé fele felporog nyolcadokba (diminudlédik), a mésodik fele marad
negyedes mozgasban. A karikdzét 4/4-ben jegyzik le, a dudanétit 2/4-ben.

Aki leany akar lenni

Tolna, Sarpilis
—p—u—F e et
I - L= -
ot +— P+ —F = |
~ 0 K | L | I 1 | 1 i |
~1 1 : I
A - ki le - ény a - kar len - ni
Arra gyere amerre én
Hont, Ipolysag
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L3P L — 1 | 1 1 11
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Ar - ra gye - re a - mer - re én
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Talén jobban tiikrozné a zenei folyamatot a 2+4/4—es ritmusforma. Ez a met-
rum feloldand a szinte torvényszerten ismétl6dé formahibdkat is (amer-re én, hol
la-kom én, mego-lellek).

Arra gyere amerre én

Hont, Ipolysdg

Ar-ra gye-re a-mer-re ¢én, Majd meg-tu-dod hol la - kom én!
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Csip - ke - bo - kor o - zsa mel - lett, Gye-re ba-bim meg-3d - lel - lek!

Ti-ti-ti-ti, td-td-td-td sorképletet taldlunk az Edesanydm rozsafdja (Patr6), Ed-
dig vendeg jol mulattal (Andréasfalva), 4 Vargdané kaposztit foz (Mohol), Jaj Istenem,
mit csindljak (Homokmégy), Annyi nékem az irigyem (Kisélved), Besiititt a napsu-
gdra (Matraderecske), Kdrdsz Panni mézes bogre (Pograny) kezdetl dalokban.

De ebbe a csoportba sorolhatjuk a Kisangyalom szeme szdja kezdetd dunantuli
lassti duddlés dallamot is ti-ti-ti-ti, ti-tim td-td ritmusaval és az Asszony, asszony
ki a hdzbol ti-ti-ti-ti, ti-ti td-td belsS ritmusu dalt is.

II. csoport

Tudom én mert jottél

Hont, Ipolyvisk
a T ¥ I
L 1 Il 1 i F ~ 1|
L T 1 11 ]
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Pegy' ab-bdl  nem e - szel, Ha meg nem be - teg - szel

A misodik csoport példadala a Felvidéken kedvelt dudadallam.

E dalcsoport stréfaszerkezete 4x6 szétag. Minden sorban 3+3 szétag sorakozik
ti-ti-t4, ti-td-td ritmusban.

Ha kétnegyedes metrumuinak tekintjiik a dalt, hiromszor két negyed érték
(tripodikus) osztdsu lesz a dallam. Az utols6 titemre egy negyedhang és sziinet
keril. A sz6vegben leggyakrabban két vagy harom szétagos sz6 utolsé tagja, amit
az Utemvonal széhangsullyal ruhdz fol.
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A belsé ritmika azt sugallja, hogy a pergé ti-ti-hez egy megnyugtaté td kap-
csolédik, itt leheletnyi cezirat érziink és az els6 taggal egybekapcsolédik a ta-td-
ta.

Ily médon — az els6 csoporthoz hasonlatosan — a 2+4/4-es litembeosztés job-
ban tiikr6zné a sorok belsd szerkezetét.

Tudom én meért jottél

Hont, Ipolyvisk

Tu -dom én mért jot - tél, Kecs - ke - his e - het - nél!
_9|_g I } I 10 1 = I I i |
@ L‘ -: i '= : 1 ¥ i 1l L Py 1 1 1 r i i |
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e | I |
Pegy' ab - bol nem e - szel, Ha meg nem be - teg - szel.

Azonos belsé ritmikaja dallamok: Megégett Raicorszdg (Egyhazasgerge), Igyunk
bort, palinkdt (MNT I1I/B 520), Csak azért ment férjhez (Guta).

Lajtha Liszlé Borsosberénybdl gytjtotte a Dudaszd hallatszik kezdetd dalt,
amelynek dallamritmusa megegyezik a csoport t6bbi tagjaval, 4m a szovegritmus
azt sugallja, hogy az els6 és masodik sor 2+4/4-es metruma utdn a harmadik és
negyedik sor metruma 3+3/4-re médosul.

I1I. csoport

Lattdl-e valaha

A Magyar Népzene Téra hatodik kétete VIIL. tipusahoz tartoznak a kovetkezd
ritmikai csoport dallamai. Itt is hat sz6tagbdl all egy verssor. A belsS ritmus pe-
dig ta-td, ti-ti td-td (sziin). Két massziv negyed utin gondolatnyi megpihenéssel
két pergé nyolcad lenditi tovabb a dallamot, hogy ismét meglassuljon és megall-
jon két negyeddel.

Lattal-e valaha

Baranya, Piispokbogat

Lat - tal - e wva-la - ha, Csip - ke bo-kor r6 - zsat,
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Csip - ke bo-kor r6 - zsat, Két szl ma-jo-ran - nit?
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Rejtett ritmikdji népdalaink

A két negyedet akir kérdésnek (felhivis), a rafelels nyolcadokat és negyedeket
zeneli vilasznak is értelmezhetjik.

A Magyar Népzene Tara ezen dallamcsalad tagjait (Ldttil-¢ valaha. .., Virdgos
kenderem. .., Egy szd, rozmaring szd...) kovetkezetesen 2/4-ben irja le. A 2/4-es
metrummal, tripodikus osztdssal minden sor harmadik ttemére egy negyed és
egy sziinet jut. Ez az egy negyed a szovegek t6bbségében egy szovégi szdtag, ami
nyelvtanilag hangstlyt nem kaphat.

A Lukin Liszl6 — Lukin Lészloné szerzéparos 7. osztilyos Enek-zene tan-
kényvében érezhették a szovegritmus és a 2/4 ellentmonddsit, ezért nem irtak be
utemvonalakat. Egy verssor egy ritmikai egységet képvisel. Véleményiink szerint a
2+4/4-es osztis ebben az esetben is egy elfogadhaté kompromisszumot nytjtana.

Lattal-e valaha

Baranya, Piispokbogat
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A Magyar Népzene Téraban taldlhaté egy fejezethez tartozé dallamokhoz tér-
sithatndnk még két Tardoskedden gytijtott dalt: Vege a farsangnak és Régen wolt,
sokd lesz kezdetiit.

IV. csoport
Hervadj rozsa, hervady
A kovetkezd dallamcsalidnak — az elébb ismertetettekhez hasonlatosan — szin-
tén hatszétagos verssorai vannak, egyenletes negyedekben. Ebben a ritmikiban
val6ban logikus lenne a soronként hiarom 2/4-es titembeosztis 3x2 negyeddel.
Hervadj rézsa, hervadj

Komirom, Nagymegyer
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Ha az e - nyém vol - nal, Kii - lon - bet nyi - la - nal!
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Azonban felkeltheti az érdekl6dést, hogy a csoport java részénél azonos gon-
dolati ritmussal épiil 6l a kezd@sor. Egy kezd8 motivum utdn réviden visszautal
az alap gondolatmag. Figyeljik meg:

— Hervadj rozsa, hervadj

— Dudds vagy te, dudds

— Vigtam nddat, vagtam

— Nem vagy legény, nem vagy

— Eva szivem, Eva

A nyité motivum négy negyed értékd, a visszatérés kétnegyednyi. Ebbdl a
megkozelitésbél nem ennyire egyértelm a tripodikus beosztis. Csakhogy most
forditott Gsszetett Utem felel meg a belsS versritmusnak. Az eddigi 2+4/4-es met-
rum helyett 4+2/4-et érziink kényelmes tagoldsnak.

Hervadj rozsa, hervadi

Komérom, Nagymegyer
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A 4+2-es belsé liiktetésii verssoroknil nem minden esetben visszautalé kezd6-
sort taldlunk. Am ezeknél is érezhets ez a sormetszet.

Alistali/ téba

Bu érte o/ kutyat

Stitétt angyom/ rétest

A dalok nagy része egyenletes negyedes mozgasu, kisebb részénél két negyed
utdn egy nytjtott ritmus kévetkezik, ti-ta tdi-ti, ti-ti. Mint a kézismert Eva szi-
vem, Eva kezdet( dalunkban.

Eva szivem, Eva

Somogy, Kikics

s

e
~IT N
T

L 10N

BEA D

™

1

|
szil - va,

T

= YN

=,
=]

- va szi - wvem, E - wva Most é -

ﬂ.b 8
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Rejtett ritmikdji népdalaink

2+4 / 4-es litemezéssel a zenei és a szoveg tartalom is természetesebb keretbe

kerul.

Eva szivem, Eva

Kakos, Somogy
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Ezen csoport tagjai vagy dudanétdk, vagy leinykortinchoz énekelt karikazok.

V. csoport

Kiskertembe uborka

Csik, Csikverebes
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Kiskertembe uborka
Ritmikai kalandozasunk végére egy kis szimu, nem egészen homogén csopor-
tot hagytunk.

A csoport 16 jellemzéje, hogy mind a négy sordban négy negyed és a végén
szinképa szerepel. Alapformédban a sorok hétszétagosak, de ritmusbéviiléssel, rit-
musaprozissal ez véltozhat, gyarapodhat.

A dallamok 2/4-ben is lejegyezhetdk, viszont a csoport élére rendezett Kisker-
temben uborka kezdetd dal harom sordban is formahibat mutat a 2/4-es metrum.

Kisker /tembe uborka

Red /kapott a réka

Megallj réka megleslek

Koma4 /romba vitetlek
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Ennél a dallamcsalddnal is alkalmasabbnak latjuk a 4+2/4-es ritmizalast.

Kiskertembe uborka

Csik, Csikverebes
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Hasonl6 liiktetést taldlunk a Szdraz kdszvény, hol vagy most (Cserépfalu) és a
Karton dunna, de hajlik (Tardoskedd) kezdetd dudanétainkban.

Minden bizonnyal ezzel a kis tanulmdnnyal nem tekintettiik 4t az 6sszes ha-
sonld, lappangéan osszetett titemi népdalunkat. Mindéssze annyi volt a célunk,
hogy felhivjuk a figyelmet erre a jelenségre, s munkankkal dGjabb kutatdsokra ser-
kentstik az ilyen témdkra nyitott érdekl6dsket.
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Ludové piesne so skrytou rytmikou

Ludové piesne so skrytou rytmikou
Ferenc Borsi

Medzi madarskymi fudovymi piesfiami existuja také, ktoré svojim architekto-
dend do skupiny gajdosskych piesni. Niektoré st skuto¢né gajdosské melddie,
ostatné st dievcenské obruce alebo iné lyrické piesne. Ich definujiicou charakte-
ristikou je, Ze vsetky Styri verSe a melédie pulzuji podla rovnakého rytmického
vzorca, st izorytmické.

Transkripcie tychto piesni existuju zvycajne v 2/4 takte. Blizsie skimanie me-
lédie a textu vak odhali, Ze maju zlozZitejsiu, $pecifickd vniatornd pulziciu, ktord
je vysledkom prirodzeného rozlozenia dérazov v texte, ¢o vedie ku komplexne;j
rytmike.

Ked sa déraz vo versi kladie tam, kde ho madarskd prirodzend recové artikuld
cia nevyzaduje (v strede alebo na konci slova), odborn4 literatdra o klasickej ver-
Sovej nduke takyto jav nazyva defekt formy. Literarni vedci zistili, Ze 30% chyb vo
forme v bdsni je prijatelnych a mézu byt dokonca dobré pre rytmus basne. V pri-
pade vicsej odchylky je vsak problém uz s metrom. Mozno bude potrebné pre-
skiimat, ¢i existuje vhodnejsi rytmicky vzorec, ktory lepsie odrdza agogiku textu.

Doteraz sme nasli asi tridsat mel6dii, u ktorych v transkripcidch namiesto 2/4
taktu viac pasuju takty 2+4/4 a 4+2/4. Tieto melédie na zaklade ich &isla slabiky a
rytmického vzorca mozno rozdelit do piatich skupin.

1.skupina
»2Amerre én jarok”

Nova rytmickd forma: 2+4/4

2.skupina
,Tudom én mért jottél”

Nova rytmickd forma 3+3/4
3.skupina

,Lattil-e valaha”
Nova rytmickd forma: 2+4/4
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4.skupina
»2Hervadj, rézsa, hervadj”

Nova rytmickd forma: 4+2/4
5.skupina

»Kiskertembe, uborka”
Nova rytmickd forma: 4+2/4
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A Csallokdzben élt megafauna
okologiai hidnya és kovetkezményei
Mgr. Bugdr Gyorgy

A Csall6koz egy édeni kert. Természeti adottsdgainak hédla, mindene meg-
van, amire az él6lényeknek sziikségiik lenne. Egyrészt, nem egy olyan zéndban
tekszik, ahol folyamatos f6ldrengések, vulkinkitorések vagy tizvészek puszti-
tandk, mdsrészt temérdek ivoviz 4ll a rendelkezésiinkre, amit barmikor haszndl-
hatunk. Minden feltétel megvan ahhoz, hogy az édenkerthez hasonlé fléraval
és faundval rendelkezziink, de ha korbenéziink, valami hidnyzik. Ez pedig nem
mds, mint a megafauna. Régiénk hidnyt szenved a nagytest( dllatokbdl, s ebben
a publikdciéban erre szeretnék kitérni, hogy mely dllatok és miért nincsenek je-
len a kornyezetiinkben.

El6sz6r azonban fontos tisztiznunk a megafauna fogalmat. Egyszerten fogal-
mazva egy teriilet vagy egy id6szak nagytest(i allatait értjiik ez alatt. A bokkend ott
van, hogy mi szamit nagytest(i él6lénynek. Ahhoz, hogy egy faj beletartozhasson a
megafauniba, azt annak tomege donti el. Kétféle tomeghatirt kilonboztetiink
meg:

1. Az els6 400-500 kg-tdl hizza meg a hatirt, hogy az ezt elérd vagy meghaladé
fajok a csoport tagjai.

II. A mésodik 50 kg-ot elérd vagy azt meghaladé fajokat sorol ide.

Ezen munkaban a masodik, elfogadottabb csoportositast hasznaljuk, mivel en-
nek hala, kénnyebb, de dtfogébb képet tudunk adni a témardl. Ezenkivil jellegze-
tességiik, hogy K-stratégistik, azaz:

a) lassan szaporodnak (egyszerre egy vagy két utoédot hoznak a vildgra),

b) kevés a természetes ellenségiik,

¢) populdciGjuk viszonylag stabil,

d) a kdrnyezet megviltozisihoz kevésbé tudnak alkalmazkodni.

Munkdmban nem idérendi, hanem faj szerinti sorrendet fogunk kévetni, a leg-
nagyobbaktdl haladva a kisebbekig. Erre azért van sziikség, hogy bemutassam, hogy
egy adott nagytestd dllat hidnya, milyen problémakhoz vezet a kisebb 6kolégiai
szinteken.
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Természeti adottsagok

Mielétt ismertetésre kertilnének az itt élt dllatok, érdemes sz6t ejteni a régié
toldrajzardl is. Csallokoz a Kisalfold része, s egyben Eurépa legnagyobb folyokozi
szigete, tovabba a kézép-eurdpai térség legnagyobb mindségi vizkészletével rendel-
kezd teriilete. Foldrajzi fekvését tekintve a Kdrpat-medence északnyugati felén a
Duna két oldala kozott teril el. Pontosan Pozsony Farkastoroknak nevezett erdé-
ségénél kezdédik, ott, ahol a Duna kilép a hegyek kéziil a hires Dévényi-kapunal
és eléri a siksigot. Ezen a helyen a Duna kettéigazik s kezdetben az északi dga
északkeletre, majd délkeletre fordul s Kis-Duna néven zéirja be északrdl a szigetet,
majd Guta (Koldrovo) virosinal egyestil az dg az északrdl jové Vig vizével, ezt ko-
vetéen a Vag-Duna elnevezéssel folyik tovabb egészen Komdromig. Itt egyesiil a
nyugati irdnybdl jové Nagy-Dunaval, ami délr8l zarja be Csallokozt s valasztja el a
Szigetkoztdl, mely adottsigaiban egyenétéki szigetiinkkel. A hosszikds, kissé
uborka formaju sziget mintegy 1885 km? tertileti kiterjedéssel bir. Tengerszint fe-
letti magassiga Pozsonynal 134 méter, a régié szivében Dunaszerdahelyen 118 mé-
ter, s a keleti pontjan Komaromban 108 méter’.

Vizrajzaban hirom meghatirozé folyé van (Duna, Vig, Kis-Duna), de rajtuk ki-
vill Csall6kéz természetes folyoi kozé tartozik a Tékési-dg és a Csiliz patak. Ter-
mészetes foly6in kiviil a vizrajz fontos elemeit képezik a mesterséges csatornak,
amelyek fontos biofolyoséként funkciondlnak®. A sziget természetes tavai a folyok
mentén kialakult holtdgak elziréddsaval, illetve gitszakaddsokat kéveten jottek
létre. A két legnagyobb t6 is ilyen:

A Lion-t6 1899-ben a Duna f64ga mentén jott létre gitszakadas kovetkeztében
Csicsé (Cicov) kozség hatardban. A téban az élet rendkiviil gazdag, sok Gshonos
halfaj él benne. A Holt-Vég, ahogy a nevébdl is kovetkezik a Vig folyé egyik holt
dga, Komarom véros északi részében talalhato.

A tdj fontos elemeit képezik a mesterséges, emberi tevékenységek altal 1étreho-
zott tavak, melyek tobbsége kavics és homokbanydszat soran keletkezett. A legna-
gyobb mesterséges vizfeliilet a Kortvélyesi-viztirozo, ami a bési vizierémd épitése
sordn létrejott mesterséges t6, ahonnan a viz egy részét a dunacsini gaton 4t a régi
mederbe engedik, a mésik részét pedig a vizierdm felvizcsatorndjdba irdnyitjdk a
vizerémihoz és a zsilipkamrakhoz. Megépitése sajnos hatalmas természeti karok-

1 ANONIMUS 1, 2006. T8kési-dg Kistérség. ISBN 80-969315-8-X 3. a
2 ANONIMUS 2, 2007. Csallokoz- egy sziget Eurdpa szivében... Kiadja: Zdruzenie vidi-

eckeho cestovného ruchu Zitného ostrova
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kal jart, hiszen a csodds drtéri erd6k és a Duna gazdag dgrendszere veszett oda,
mely rengeteg madarfajnak volt téli telel6pontja.

A jelenkori vizrajz emlitése mellett muszdj szt ejtentink a térség geoldgidjardl
is. Csallékoz helyén édesvizi tenger volt, az igynevezett Aquitdniai korban (23-20
millié év), melyet Pannon-tengernek neveziink. A Duna akkoriban révidebb volt,
a torkolata valahol Pozsonyndl vagy Bécsnél lehetett. A folyck és patakok nagy-
mennyiségl hordalékot (iszapot, kavicsot, tiledéket) hoznak magukkal, s a sebessé-
gilik megsztinésével ezt lerakjak, ezaltal deltit képeznek. Ilyen deltabdl alakult ki az
a tormelékkip, amibdl Csallokoz és Szigetkoz is 1étrejott (Navratil, 2012).

A sziget felszinét negyedkori a/luvdlis rétegek alkotjdk. Ezt a visszahuzédé Pan-
non-tenger hozta létre az egész régidban. Ndlunk azonban kevés helyen talalhaté
meg, mivel késébb a Duna rdrakta a hordalékit, s ezzel a szigetet is feltoltotte. A
volt tengermedence aljit vidékiinkon 6reg foldnek nevezik. A hordalékkal feltoltott
siksdgon az arvizek altal kialakul6 viztomeg lefolyasa nem volt biztositva, igy a viz-
nek 1j utakat kellett keresnie. Tgy alakult ki régionkban a Duna nagy mennyiség(i
mellékdga. Az Gjabb feltoltddések kovetkeztében egyfolytiban viltoztattak a med-
riiket. A hordalékkal feltoltott siksdgon a folyds sebessége lelassult, s a folydk, pata-
kok itt raktak le a magukkal hozott tiledékanyagot. Ez a folyamat hozta létre a Fel-
s6-Csallokozben néha a felszinig ér6 homokos, kavicsos teriileteket. Az Alsé-Csal-
l6kézben pedig egy mérgds (agyagos-karbonat kézet) alakult ki. A sziget szivében
dunaszerdahelyi jirds kornyékén tézeges, vizenyos, eliszaposodott medrek mellett,
a mezGgazdasigi termelésre igen alkalmas, j6 mindségli hordalékot talilunk’.

A pleisztocéni megafauna

Nyugodst szivvel mondhatjuk, hogy valami hidnyzik a mai vilagbél. Valami vagy
valamik, amiknek nem kellett volna eltéinnie. Ezek pedig nem masok, mint azon
Gsallatok, amelyekkel az ember hosszi ideig egyiitt élt, de mara sikeresen kiirtott,
nem is egyet koziilik.

A legismertebb eml6séséllat nem mds, mint a gyapjas mamut (Mammuthus pri-
migenius), ami 12 000 éve halhatott ki Eur6pdbdl, viszont a mamutpopulicié egy-
szer mar kordbban kihalt, mely helyét Szibériabdl érkezs Gj populiciok vettek it.

3 Liszka, J. 2005. Két Duna keriti..., Kalligram Konyvkiadé Kft., Pozsony, ISBN 80 7149-
741-X
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Ahogy Eurépa jelentds részén, igy hazink megafaundja is éghajlati valtozdsoktdl
fugeott, s eszerint valtozott. Magyarorszagrol és a Csallokoz teriletérdl is (Ekecs,
Alistal) kertiltek el6 mamutleletek, de nem kizarhat, hogy erdei éselefintok (Pa-
leoloxodonta antiquus) is élhettek a teriileten, s a két faj az éghajlat melegedésével,
vagy lehilésével viltotta egymast. Az Gselefdntok leletei Gyér-Moson-Sopron me-
gyébdl kertiltek el6, igy még a leletek hianyabdl is feltételezhetjiik, hogy régiénkban
is jol érezték magukat. Az elefantfélék kivalo Gszok, igy a Duna nem jelenthetett
szamukra akadalyt.

Az &selefantok és a gyapjas mamutok mellett, még egy ormdnyos leleteit is meg-
talaltik Csallokozben. Ez az dllat nem mads, mint a sztyeppei mamut (Mammuthus
trogontherii)*. Ezt a fajt Nagymegyeren (Velky Meder) és Ekecsen (Oko¢) tartik
fel egy kavicsgodor kidsdsa kozben 20 méter mélyrdl. A lelet egy 6rl6fog, mas da-
rabok nem kertiltek el8. Sajnos nem sikertlt olyan megfelel6 kdzeteket talalni, ami
alapjan meghatirozhaté a faj kora. Ennek tudatdban elég nagy a szérds, mert ez
a faj a kozép pleisztocénben (700 000250 000 éve) élt Eurépaban.

Az orményosok utdn a legnagyobb testd él6lények a kornyéken az stulkok (Bos
primigenius)’ voltak. Koponyiik lithatéak a Csallokozi Mizeum tarlatdban. Legin-
kébb Pozsony és Komarom kornyékérdl kertiltek els, de Alistdlon (Dolny Stal) is
taldltak leleteket. Ezen patdsok az itt €16 emberek egyik f6 taplalékforrisinak sza-
mitottak. A leleteken levaddszds nyomai lithatéak. Az utolsé példanyok az id6sza-
mitdsunk szerint 17. szizadban pusztultak ki a Karpat-medencébdl, sajnos nincs
dokumentilva, hogy ezen faj a Csallékozbdl mikor veszett ki, de feltételezhet,
hogy a kozépkorban még jelen lehetett a térségben, ahogy a Magyar Kiralysig tel-
jes teriiletén is.

A térségben éltek bolények (Bison bonasus) és vizi bivaly (Bubalus bubalis), bar
utébbit az avarok telepitették be, mégis jol megélt az itteni kérnyezetben.

Ami a lovakat illeti, allithat6, az utébbi par millié évben I6kavalkad volt a viligon
és ebbdl Eurépa sem maradt ki. 0,7 millié éve az a vadld (Equus ferus mosbachensis)
vagy vannak olyan publikicidk, ahol Equus mosbachensisként hivatkozott 16 kiszo-
ritotta a tobbi fajt és leegyszertsitette a dolgokat paleontoldgiai szempontbdl. Lo-
vak tekintetében a rengeteg ismert fosszilis faj miatt nehéz kiigazodni. Nehéz meg-
hatdrozni, hogy a Komaromban és Pozsony kérnyéként talalt leletek pontosan me-
lyik fajhoz is tartozhatnak. Erdemes sz6t ejteni a subgenus vagyis algenusz fajokrol.

* Peter Holec: Mammuthus trogontherii (POHLIG, 1885) (Proboscidea, Mammalia) v ri-
e¢nych pieskoch a strkoch pri obci Oko¢ na juhozdpadnom Slovensku
5 Prothero, D.: The Princeton Field Guide to Prehistoric Mammals. Princeton 2016.
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Technikailag a genuszon belil nem csupén fajokat hatiroznak meg, hanem alge-
nuszt, és ez a 16féléknél jelen van, hogy algenuszokra van osztva az Equidae csalad.
Ellenben sok fels6 pleisztocéni anyagban csak Eguus sp.~t szokés jelolni. Nem ki-
zért, hogy voltak endemikus fajok, melyek jelenleg még nem ismertek.

Régiénkban nagytestd névényevéként a parosujji patisoknak voltak és napja-
inkban is élnek itt képviselik. Az eurdpai 6z (Capreolus capreolus) természetes ra-
gadozé hidnyédban elszaporodott. A vaddszok, s a délrél megjelend 4j ragadoz? faj,
az aranysakal (Canis aureus) tartja kordiban a létszamukat. Az Als6-Csallokoz 6z-
dlloménya az orszdg élvonaldban helyezkedik el. Statisztikai adatok alapjin sokdig
a mésodik legjobb dllomany volt. Torténelmi szempontbdl, az érmes tréfedk (arany,
ezlist, bronz) vonatkozdsiban csak a lévai jards el6zi meg a komdromi jarast. Ott
1945 6ta 900 és 1000 kozé tehets az elejtett érmes 6zbakok szdma. Ndlunk ez a
szdm 840 koril mozog. A Komdarom jardsbol ézpopulicié meghatirozott torzsdl-
loménya 2469 egyed, az idén madrcius 31-ig lejelentett becsiilt dllomdny mintegy
3436 egyedre tehet6. Az eurdpai 6z eredetileg erdei életmédot folytatott, a 60-as,
70-es években kialakult az dgynevezett mezei 6z 6kotipus. A nagytiblds mezSgaz-
dasdgban az 6z megtalalta a maga szamitasit, mivel ez végtelen tapldlékforrast biz-
tosit, és el is tud rejt6zni. Persze, vannak negativ hatasai is, bizonyos termények ese-
tében, ilyen példdul a repce. Az 8z repcemérgezésével szakértdi szinten is foglalkoz-
nak.

A diamvad (Dama dama) betelepitett fajként jelenik meg sokak szdmdra, azon-
ban visszatelepitett fajként kell ra gondolnunk. Az utolsé eljegesedés sordn e faj je-
len volt a térségben, azonban a tilvadaszat miatt kipusztult a régiobdl.

A Praemegaceros (kihalt szarvasfaj) jelen volt Eurépa szdmos részén, de id6vel ki-
szorult. Azonban régionkban egyel6re még nem taldltdk meg a leleteit, de feltéte-
lezhetd, hogy ezen a tdjegységen is el6fordult.

Amirdl viszont biztosan tudunk, az nem mads, mint az oridsszarvas (Megaloceros
giganteus). Ez az dllat a Wiirm-glacialis idején Trorszagtol Kindig elterjedt és jelen
volt a Csallékézben is. Az allat marmagassdga két méter volt, agancsdnak terpesz-
tése elérte akar a négy métert is, és mintegy 400 000 éve jelent meg Eurdzsidban.
Ennek az dllatnak a legk6zelebbi, ma is él6 rokona a ddmvad®.

A rétvadat a dunai ligeterd6kben f6képpen a szarvas (Cervus elaphus) képviseli.
Ez utébbi ugy tekinthetd, mint a gimszarvas egyik 6kotipusa, dunai szarvas néven.

¢ Made, J. van der (2015). “The latest Early Pleistocene giant deer Megaloceros novocartha-
giniensis n. sp. and the fallow deer “Dama df. vallonnetensis” from Cueva Victoria (Murcia,
Spain)”. Mastia. 11-13: 269-323. S2CID 44675184.
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A gimszarvasnak is tobb alfajr6l van sz6 fosszilis feljegyzésekben, mint a Cervus
elaphus spelacus vagy C. e. angulatus. A kilénbéz6 anyagok nem konzisztensek, mi-
vel a Cervus acoronatus van ahogy igy 6nall6 fajként szerepel, megint mashol mint
Cervus elaphus acoronatus, vagyis gimszarvas alfajaként. Alces/Cervalces latifronsot
megtaliltik hazankban is, de ez nem halt ki, hanem ma is ismert javorszarvassa fej-
186d6tt agy 200-100 ezer éve.

A novényevdk utols6jaként még meg kell emliteniink a mai napig itt él8 fajt,
a vaddiszn6t (Sus scrofa). A Duna-part 6vezetében elég szép szamban fordul el6.

Az 6riashéd (Trogontherium cuvieri) Eurépaban minimum a kozép pleisztocén-
ben jelen volt. A 77 boisvilletti-t van mikor kilon fajként kezelik, de leginkdbb 77
cuvieri ald soroljak. A 7. minus egy id6ben egyiitt élt a 7. cuvieri-vel az als6 pleisz-
tocén idején. Illetve e régebbi faj esetén is felmertl, hogy két fajrél van sz6, igy a
misik a 7 minutus. A két elfogadott faj leletei elSkertiltek hazankbél.

A héd (Castor fiber) shonos volt nalunk, de a nutria (Myocastor coypus) vagyis a
mocsdri h6d Dél-Amerikabdl keriilt hozzank. Ma mar nyilvanvald, hogy talszapo-
roddsuk rengeteg kart okoz a természetben. A vizparti fikat és a part menti aljno-
vényzetet lassacskan tonkre teszik. Viszont odafigyelve a populaciéikra hasznosak
is lehetnek. Vizet tartanak vissza, minek hala a névényzet bujabb, a talajviz mennyi-
sége és magassiga megnd, mely tivolabb is kifejti a hatdsat, csokkenti a kérnyezet
hémérsékletét, a kis tavakban nagyobb vizi dllatallomdny élhet, mivel tobb velik
tapldlkozé ragadozét tud elldtni. Kétéltdek szamara tokéletes peteraké helyek, a
tobb béka pedig tobb kartevs rovart fogyaszt.

Néhany évtizeddel ezel6tt a héd majdnem kipusztult a Csallokézbél. 1988 szep-
temberében a Hét cimd hetilap azt irta, hogy az utolsé hédot a Csallékézben
1858-ban ejtették el. A héd a 20. szdzadra szinte teljesen eltlint, csak a hetvenes
években sikertlt visszatelepiteni ket.

A régi idkben a hdéd egyenesen f6uri eledelnek szamitott. Féként a bojt ideje
alatt fogyasztottdk, egyhdzi zsinat ajinlotta hal gyanant a hiveknek.

A nagytestli névényevdk koziil par még a mai napig is él a régiéban, azonban
a ragadozokra ez egydltalan nem igaz. A barlangi oroszlan (Panthera spelaea)’ jelen
volt a térségben, csticsragadozé szerepét toltétte be. Mind a lehilésekkor, mind
a felmelegedésekkor jol érezte magat ndlunk. Barlangrajzok alapjan nem volt soré-
nye. Az dllat maga nagyobb volt az oroszlinndl (Panthera leo)®, aki szintén el6for-

7 Velkej Fatre. Zbornik SNM v Martine, Kmetianum X., Martin, 226-231.
$ Bendik, A. 2007a. Ako pracovat s paleontologickymi nalezmi v jaskyniach. Spravodaj SSS,
4,62-64.
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dult ekkoriban a Karpit-medencében. A déli féltekén €16 nagymacskdk koziil ek-
koriban t6bb is élt Eurépaban’, de a vadaszat és a zsakmanyallatok eltiinése miatt
6k is kipusztultak vagy elvindoroltak délebbre. Rengeteg nagymacska élt Eurépa-
ban, azonban veliik leletek hidnyaban nem foglalkozunk, am feltételezhetjiik, hogy
élhettek a Csallokoz teriiletén.

A medvefélék kozil sajnos nem taldltak fosszilidkat. A barlangi medve (Ursus
spelaeus) élt Szlovékia teriiletén, de a Csallékéz nem volt szdmadra idedlis él6hely.
Magyarorszigon a Suba-lyuk kornyékén rengeteg Ursus ingressus'® leletet taldltak,
ami szinten a barlangi medvék egyik faja. Ez a faj egész Eurépéban elterjedt volt,
de nem élt tartésan régiénkban'!.

A kutyafélék csalddjdba tartozé sziirke farkas (Canis lupus) €t a térségben, és a
mai napig is élne, de a vaddszat miatt méra kihalt.

Az aranysakalrdl (Canis aureus) nem taldltunk eurépai fosszilis feljegyzést. A
helyzet, hogy pleisztocén végén és holocén elején telepiilhetett be Eurépaba és el-
s6dlegesen a melegebb klima lehet az oka, nem az 6kolégiai ,iiresedés”.

Felttinhet, hogy a madarakrél eddig még nem esett sz6. Ennek oka, hogy a széar-
nyasok nagy szerepet toltenek be az n. dkoldgiai fiilkékben (niche), akar csak tap-
anyagforrasként, akdr ragadozéként, de a névényeknek is hatalmas segitséget nyuj-
tanak magjaik terjesztésében vagy kértevdik irtdsaban. Azonban a madarak kister-
metiik miatt nem igazdn sorolhaték a megafauna tagjai kozé. Sok esetben a mar
fent felsorolt dllatok munkajinak haszonélvezdi voltak, mivel a hédok dltal kialaki-
tott gazlok remek fészkelShelyeket biztositottak a szimukra. Viszont meg kell em-
liteniink az itt €16, de veszélyeztetett tizokot (Otis tarda). Elc’ihelye a fives puszta,
a nagyobb gabonatibldk, de Gvatos, rejtézkods életmddija (és a jelentSsen lecsok-
kent egyedszdm) miatt nagyon ritkdn lithaté. A vilig egyik legnehezebb repiilé
madara. Jelenleg Nagymegyer (Velky Meder) mellett ismertink nagyobb populici-
6t, de idén (2024) Csolle (Rovinka) kozségnél is megfigyeltek egy nagy teleléeso-
portot.

? Wilson, R. C. L., Drury, S. A. a Chapman, J. L. (2000): The Great Ice Age. Climate Chan-
geand Life. Routledge and Open university, London, 268.

10 Willis, K. J., Rudner, E. and Sumegi, P. (2000): The full-glacial forests of central and so-
utheastern Europe. Quaternary Research 53, 203-213.

1 Bernd Brunner (2007). Bears: A Brief History. Yale University Press. p. 41. ISBN 978-0-
300-12299-2.
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A nagytestd allatok hidnydnak kévetkezményei

A jégkori megafauna kihaldsat klasszikusan (és hibdsan) 10 000 évre dataljak, vi-
szont a kihalast legaldbb 50 000 évvel ezel6tt6] kell szamolni, de a kihalds kezdetét
129 000 évig is vissza lehetne datilni. Kr. u. 1000-ig csak 11 egy tonnit eléré vagy
a feletti szdraztoldi faj maradt meg az 57 fajbdl. Nincs mas kihaldsi esemény, ahol
a megafauna tagok ekkora vesztesége mellett a kisebb fajok ne szenvedtek volna el
legaldbb hasonl6 kihalast. A megafaunik az elmdlt 50 000 évben tortént kihaldsai
j6 pér esetben foldtorténetileg azonnal megtorténtek, ahogy a Homo sapiens meg-
jelent azon a teriileten. Helyreallitds cimszéval pedig a Kr. u. 1500 koriili dllapotok-
ra Gsszpontositanak, melyek az erételjes haldoklds pillanatképei, ami antropogén
hatisok elétti, természetes allapotnak nevezhetd.'?

A kis novényevsk diverzitdsa fligg a nagyoktdl. A nagy névényevdk kevésbé vi-
logatésak, szimos novényt elfogyasztanak, amit a kisebbek nem. Legjobb példa az
afrikai elefint hidnyaban fellép6 bozétosodds, mely kévetkeztében a kisebb nové-
nyevok is elttinnek.

Hasonl6 a helyzet ndlunk is. Jelen idészakban az egyenes agyart ormanyosok
dominélndnak, s veliik a hozzdjuk tartozé fajok. Az elefintok mindig is dominan-
sak voltak az él8helytikon, s ezt f6ként a kornyezetre gyakorolt hatdsuk miatt érték
el. Csall6koz mai szemmel nézve mind faunaban, mind fléraban elszegényedett. Az
emberi behatds miatt a hajdani él6helyek megszintek. Erre a legjobb példa a bési
vizierdmd, melyet konkrétan raépitettek az egyik legnagyobb vizimadar fészkel6-
helyre. A novénytarsuldsok legtobbje is mesterséges. Régen az elefintfélék tisztdso-
kat hoztak létre, ami rengeteg virdgos névénynek és kisebb dllatnak szolgélt ottho-
ndul. Tovibbd nagy szerepiik volt a talaj tdmoritésében, s egyben tragydzasdban is.
Sok mai n6vényiink alkalmazkodott ezekhez az dllatokhoz, magjaik a gyomorban
nem emésztédnek meg, hanem hordozéeszkozként haszndlva az dllatot a tragyaval
egyutt, 4jabb tertiletre keriilnek s ott uj példanyaik névekednek. A megafauna hia-
nydban sok koprofig (tiriléket elfogyaszt6 faj) is kihalt.

Amellett, hogy ezek a nagy eml@sfajok elvesznek, eltiinésiik mélyrehat6 kovet-
kezményekkel jir az eurépai 6koszisztémdkra és dltaliban a bioldgiai sokféleségre
nézve. Mivel Csall6koz ckoldgiailag egy nagy térség része, ezért nem beszélhetiink
és korlatozédhatunk erre a kis régiéra, nagyobb térségekben kell gondolkodnunk.

12 Johnson C (2009-11-20). “Megafaunal Decline and Fall”. Science. 326 (5956): 1072-
1073. Bibcode:2009Sci... 326.1072]. doi:10.1126/science.1182770. PMID 19965418. S2CID
206523763
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Minél kisebb egy teriilet, annal nagyobb a ra leselked veszély. Ha csak 6nmagaban
prébalnank megérizni hazink természeti kincseit, s nem foglalkozndnk mas tert-
letekkel, annak ugyanolyan karos hatdsai lennének, mint a mostani életviteliinknek.

A megafauna szimos mechanizmuson keresztiil nagy jelentéséggel bir az 6ko-
szisztémak miikodésében. A nagyméretd novényevsk taplilkozasa, fizikai behatasa,
tipanyagok szétszordsa révén alakitjak a névényzet szerkezetét és a fizikai kornye-
zetet. Ezeket a hatdsokat befolyasoljdk a nagyragadozékkal valé kolesonhatdsok.
Ezenkiviil a megafauna él6 példanyai, tetemei és tragyaja szamos specidlis biotikus
mikroélShelyet biztosit més fajok szimara. A nagy eml8sok nagy mobilitdsa magas
biotikus kapcsolédést eredményez szimos névény-, gomba- és gerinctelen faj elter-
jedése révén, ami befolyasolja kolonizacidjukat, elterjedésiiket és fennmaraddsukat
a tajakon belil és azok kozott — ezdltal segiti a fajokat az éghajlati és egyéb valto-
zdsokhoz valé alkalmazkodésban.

Altaldnossagban elmondhaté, hogy a megafaunik elémozditjak az ltalnos bi-
odiverzitast helyi szinten, a ndvényzet és a talaj heterogenitdsinak elGsegitésével, a
biotikus mikroél8helyek sokféleségének biztositdsa révén, melyek mindegyike jol
bevilt biolégiai sokféleség elésegits tényezdk. Ezek a hatdsok varhatéan fokozzak
a bioldgiai sokféleséget minden 6koszisztémaban, a jévébeli ,jszerd” 6kosziszté-
mdkban is.

A sokszini és funkciondlis megafaundval rendelkezd 6koszisztémik a biolégiai
sokféleség megdrzésében és helyreallitisiban betoltott fontossigukon tilmenden
stermészetalapt megolddsokat” kindlhatnak az éghajlatvltozds mérséklése és az
ahhoz valé alkalmazkodis terén — ideértve a szén-dioxid tdrolast, az drvizkezelést
és az erdStizek elleni védekezést is. Az idei év nagyon is j6l mutatja mennyire gyor-
san melegszik az éghajlatunk, s érezziik ezt a mindennapi életiinkben is. Az éghaj-
latvaltozason kiviil egyéb jarulékos elényokkel is jar a nagytestd dllatok ittléte, mint
példaul az invaziv fajok elleni védekezés, a talaj dllapotinak egészsége, a zoondzisos
(dllatr6l emberre atszalls) betegségek megel6zése, és az Skoturizmus gazdag lehe-
t6ségei. Sajnos a megafauna hidnydt itt-ott probdljak mesterségesen mérsékelni,
azonban ezek koltségesek, s régionkban nem is taldlunk rd példakat.

A j6 hir az, hogy lehetségesnek litszik jelentSs mértékben helyrehozni a kdrokat.
A megafauna ilyen helyredllitasa fajtél figgden a tartomdny és az egyedszam ter-
mészetes béviilésének lehet6vé tételével valdsithaté meg: aktiv djratelepitéssel, vagy
a kihalt fajok helyettesitéinek bevezetésével. Err6l mar j6 ideje folynak targyaldsok
és torvényalkotasok az Eurépai parlamentben.

Nem minden egyes faj lesz egyforman nélkilézhetetlen az 6koszisztéma és a bi-
odiverzitds helyredllitisahoz, de a megafauna funkciondlis sokféleségének és bésé-
gének maximalizdldsa nyilvinvaléan kulcsfontossdgi. A fent vizolt megafaunihoz
kapcsol6dé folyamatok helyredllitisa nem csupan elméleti alapon virhatd, hanem
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Eurépa-szerte egyre tobb valds tijon végzett empirikus tanulmany is alitimasztja
ezt a varakozast, dokumentdlva a megafauna hatisait tobbek kozott a novényzet
szerkezetére, novény- és dllatvildgara, a rovarok sokféleségére. Példaul egy kozel-
multbeli tanulmédny megdllapitotta, hogy az eurépai bélények és szarvasmarhdk el-
hagyott gyepteriiletekre torténd dttelepitése a Cseh Koztirsasigban hét év utdn je-
lent8sen befolyésolta az 6koszisztémat, novelve annak fajgazdagsagit és funkciond-
lis diverzitasat, virdigz6 névények és a voros listin szerepld taxonok djramegjelené-
sével.

Problémak a helyredllitassal kapcsolatban

A nemzetkozi jog alapjén a jelenlegi eurdpai természetvédelmi intézkedések
elégtelenek, a helyreallitds a jog alapjdn kiterjed a jégkori két ormanyos megafau-
ndra. A joggal kapcsolatos probléma onnan ered, hogy honnan szerziink Eurépaba
betelepithetd egyenes agyaru elefdntot és gyapjas mamutot.

A megafaunik helyredllitasa tobb okbdl is kulcsfontossigt. Legyen az a klima-
véltozds hatdsainak mérséklése, a novényzet karbantartdsa, a talaj egészségének
fenntartdsa. A mai eurdpai életk6zosségek (s ebbe sajnos a Csallékoz is beletarto-
zik) szétcsonkoltak, technikailag haldokolnak, igy az invaziv fajok konnyen tele-
pednek meg. Valéban a megafauna hatdsait ember is képes pétolni, jelentSsen dra-
gdbban, mintha a természet igy mikodne, ahogy kellene neki.

A kovetkez6 probléma a shifting baseline syndrome™ vagy magyarul eltol6dé
alapvonal szindréma/véltozé kiindulasi érték szindréma az embereknél. Minden
generdcio azt veszi alapul, amiben felnétt, elfeledve, hogy a felmendi mit véltoztat-
tak/rontottak el. Ez pedig folyamatosan halmozédik generéciérdl generacidra.

Szintén egy kovetkez6 gond a jog és torvényalkotas, melyek problémait okoznak,
gitolhatjdk az eurépai megafaundk helyreallitdsat. A kilonbozd fajokkal rdaddsul
szintén vannak gondok. Négy kategéridt sorolthatunk fel, melyek alapjdn szemlél-
tetheték a problémadk:

1. Bizonyos fajok Eurépaban beliil fennmaradtak. A sziirke farkas és javorszarvas
onerdbdl Ujra el tud terjedni, viszont a bolények terjedésére erGsen ré kell segiteni.
Bolények esetén az autépalyak, kiterjedt strtin lakott tertiletek és mez&gazdaségi

3 Arie Trouwborst, Jens, Christian Svenning: Megafauna restoration as a legal obligation:
International biodiversity law and the rehabilitation of large mammals in Europe, 2022.
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tertletek gatat jelenthetnek. Ebben a két esetben a jogszabdlyok timogatjdk az 4l-
latokat és azok wjbdli térhdditasat.

2. Az oroszlanok, elefintok, és még sok mas dllatfaj teljesen kihaltak a kontinens-
16, igy tjra be kell 8ket telepiteni. A jogszabalyok erre adhatnak keretet, de kortil-
ményesek. Ezeket az dllatokat Gshonos stituszba kellene helyezni, mivel jelenleg
nem élnek a kontinensen vadon. Megoldas lehet, hogy hivatalosan elfogadja az
Unié, hogy antropogén hatds miatt és nem természetes Gton haltak ki a kontinens-
16l. A probléma az lehet, hogy ha ez nem viltozik és marad a természetes kihals,
akkor nem 6shonosak ezek az dllatok, sét invaziv kategéridba kertilnek, vagyis nem
visszatelepithetdk.

3. Fajok melyek nem eredeti formaban, de 6koldgiai szerepkor alapjan megtalal-
hatéak. Ezek a domesztikalt allatok. Bizonyos dllatok visszavaditdsi programjai je-
lenleg is futnak. Legyenek ezek lovak, vizibivalyok, vagy konkrét példaként a Heck-
marha. Itt is vannak problémak, mégpedig, ha az adott helyen ezek az dllatok tor-
vényileg haziallatok, akkor orvosi ellatast kell biztositani, etetni, 6rizni kell Sket, ka-
ramot kell biztositani szimukra és az elhullott példanyok tetemeit nem lehet kint
hagyni, a dégevdkre bizni. Ilyen esetekben a jog gitolja a visszavaditdsi torekvése-
ket.

4. Harminc eurdpai faj tartozik a negyedik kategériba, a teljesen kihaltak cso-
portjdba. Itt a genetikai feltimasztas lehetségesnek ttinik, de djabb jogi kérdéseket
vetnek fel. Vagy a jog gdncsoldsa miatt, vagy mert mégis csak lehetetlenség lenne
par tizezer éve kihalt fajok klénozdsa, masik médszer a meglévé azonos 6koldgiai
funkcisja fajokkal valé pétlas. Am vannak esetek mikor nincs mai megfelels, mint
a Megaloceros, a Homotherium és a barlangi medve, bar rokon fajok enyhithetik a hi-
anyt. Az egyenes agyaru elefantot az indiai elefint okolégiailag helyettesitheti. Az
TUCN (Természetvédelmi Vilagszovetség) timogatja az okoldgiai helyettesitést,
mivel, ha életképes indiai elefant populacié lenne vadon Eurépédban, akkor az a faj
fennmaradasi esélyeit n6veli, mivel globdlisan nagyobb a vadon €16 példanyok szd-
ma. A COP nem zirja ki a nem Gshonos fajok betelepitését'*
nem kérositjak az dshonos fajok allomanyit. Természetesen ez nem gy miikodik,
hogy szabadon engedjiik 6ket. Megfigyelt teriiletekre kell kis populacidkat telepi-
teni, hogy ha mégis lenne valami probléma (kdrosak, nem életképesek, vagy egyiit-
télési probléma mertil fel az emberekkel), az id6ben kideriljon.

, amennyiben azok

4 Willis, K.J., Braun, M., Stimegi, P. and Toth, A. (1997): Does soil development cause ve-
getation change or vice versa? A temporal perspective from Hungary. Ecology, 78, 3, 740-750.
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A megafauna helyredllitisit a kortilményektd] figgden mds jogi eszkozok, koz-
tiik a Vildgorokségi Egyezmény, a Ramsari Egyezmény, a vandorlé fajokrél sz616
egyezmény, a Berni egyezmény, a Kdrpatok biodiverzitdsirdl sz6l6 jegyzékonyv, az
Alpesi természeti jegyzdkonyv, az EU él6helyvédelmi irdnyelve, az EU kételezett-
ségei is el6irhatjadk vagy timogathatjak. Viszont ezekre nem igazin van példa
a Csallokézben. Sajnos fel kell ismerniink, hogy régiénkban jelenleg nincs semmi-
lyen dllami érdek a nagytestd dllatok visszatelepitésére és a természeti érdekek
megorzésére.

Osszegzés

A természet szempontjabdl kritikus évtizedben vagyunk. Az ENSZ-nél ez az
okoszisztéma-helyreallitds évtizede. A kovetkez az lenne, ha a nagyeml8s-popu-
lacidk helyredllitisa nemzetkozi és nemzeti szinten is kifejezett célként jelenne
meg. A természet széles kord, hatékony helyredllitisa nem lehetséges a kormédnyok
elkotelezettsége nélkiil, amelyet a természetvédelem kulcesszerepldi és legfontosabb
finanszirozdi is timogatnak®.

Arrdl, hogy mely korszak tekinthetS az okoszisztémak természetes dllapotanak,
megoszlanak a vélemények — egyesek az idészamitasunk szerinti 1500 koriili alapot ja-
vasoljak, a radikalisabb kutaték azonban azt latndk szivesen, ha az 6koszisztémadkat az
utols6 jégkorszak alatti, t6bb mint 12 ezer évvel ezel6tti allapotukba dllitanak vissza'®.

A visszavaditds médszerének a biodiverzitds fellenditése mellett hatranyai is le-
hetnek: egyes torténelmi 6koszisztémaknak mér egész egyszertien nem léteznek a
természetes feltételei, mig a nagytestd dllatok betelepitése nem megfelel6 végrehaj-
tas esetén veszélyt jelenthet a tertileten €16 emberekre és haszonallataikra. Ez kiilo-
nosen igaz a ragadozé emlésokre, de mikdzben sokan félnek a farkasok elterjedé-
sétdl, a kutatdsok azt igazoljik, hogy ezek az allatok jelentds hatdst gyakorolnak a
kérnyezetre a novényevék populdcidinak szabdlyozasaval, ami segiti a névények és
a dogevd allatok gyarapoddsit. A n6vényevd dllatok visszatelepitése mds haszonnal
jarhat: a magok szétszordsa és a tdpanyagok Gjrahasznositisa mellett a legelésiik a
tiizek megfékezését is elGsegitik.

15 Jared Diamond: Haboruk, jarvanyok, technikdk — A tirsadalmak fitumai; Typotex, Buda-
pest, 2001., 75/. old.

16 Martina Abelova: Zanik ekosystému pleistocénneho a vznik ekosystému holocénneho,
2008.
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A Csall6kozben csak par dllat visszavaditisdra lenne sziikség, hogy kornyezetiink
telgyégyuljon és elkezdjen visszadllni a régi dllapotaba. Ezen dllatok a kovetkezdk:
az eurépai bolény (Bison bonasus), az eurdzsiai héd (Castor fiber), a tarkas (Canis lu-
pus), a tizok (Otis tarda), lletve a vizibivaly (Bubalus bubalis). Ezen dllatok kulcs-
fontossaguak lennének s lehetévé tennék mds eltinében 1évs vagy mar a régiébdl
eltiint faj visszatérését s ezzel novelné hazank természeti értékét, 6koldgiai fontos-
sagat és természeti kincseit.

Mellékletek

Az egyenes agyari elefiantok leletei
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A mamut és az egyenesagyarii elefintokhoz tartozd nagytestii fajok
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A kihalt é a jelenleg él6 fajok eurdpai eloszldsa
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Ekologicka absencia megafauny

v oblasti Zitného ostrova a jej dosledky
My Juraj Bugdr

Uvod

Zitny ostrov, prirodzeny raj s vynimo¢nymi geografickymi a hydrologickymi
podmienkami, predstavuje jedine¢né prostredie s velkym potencidlom pre rozvoj
rozmanitej fléry a fauny. Napriek tomu dnes viditelne chyba pritomnost megafau-
ny — velkych zvierat, ktoré historicky obyvali tito oblast a mali vyrazny vplyv na
ekosystémy. Tato absencia md zdvazné dosledky na ekologicku rovnovihu, §trukta-
ru biotopov a diverzitu druhov v regiéne.

Geografické a hydrologické aspekty Zitného ostrova

Zitny ostrov sa nachddza v severozapadnej Casti Karpatskej kotliny medzi rame-
nami Dunaja, ¢o z neho robi najvicsi riecny ostrov v Eurépe. Oblast je zndma svo-
jimi rozsiahlymi zdsobami kvalitnej pitnej vody a je kli¢ovym hydrologickym tze-
mim. Tri hlavné toky — Dunaj, Maly Dunaj a Vih — vytvaraji komplexna siet bio-
topov, ktoré poskytuji priaznivé podmienky pre rozmanity zZivot. Okrem prirodze-
nych tokov tu ndjdeme aj umelo vytvorené kandly a rybniky, ktoré funguji ako bio-
logické koridory. Napriek tejto prirodzenej rozmanitosti a bohatstvu chybaja velké
bylinozravce, ktoré by podporovali udrziavanie ekologickej rovnovihy, a ich absen-
cia prispieva k zhor$ovaniu ekologickych podmienok.

Co je megafauna?

Termin megafauna sa vztahuje na velké zvierata, ktorych hmotnost presahuje 50
kg. Tieto Zivocichy su typickymi K-stratégmi, ¢o znamend, Ze maju nizku repro-
duként schopnost, nizky pocet prirodzenych predatorov a vicsie problémy s adap-
ticiou na zmeny Zivotného prostredia. Pritomnost megafauny md nezastupitel'né
miesto v udrziavani ekologickej rovnovihy, kedZe tieto velké druhy reguluji vege-
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taciu, rozsiruju Ziviny a ovplyviiuja struktiru biotopov. Napriek ich klticovej tlohe
vicsina tychto zvierat zmizla v dosledku klimatickych zmien a ludskej ¢innosti.

Historickd megafauna v oblasti Zitného ostrova

V obdobi pleistocénu, priblizne pred 2,6 miliéna az 12 000 rokmi, Zitny ostrov
a $irsia Karpatskd kotlina hostili mnozstvo fascinujicich druhov velkych zvierat,
ktoré dnes oznacujeme ako megafauna. Tieto zvieratd mali kli¢ova tlohu v ekolo-
gickej dynamike regiénu a zdsadne ovplyvriovali Struktiru biotopov, vegetéciu, a in-
terakcie medzi druhmi. Ich pritomnost a nasledné vyhynutie mali dlhodobé do-
sledky na ekosystém, ktoré st dnes stile viditelné.

1. Mamut srstnaty (Mammuthus primigenius)

Mamut srstnaty bol jednym z najikonickejsich druhov pleistocénnej megafauny.
Tento velky bylinozravec, ktory vézil az 6 ton a dosahoval vysku priblizne 3,5 met-
ra, sa prisposobil chladnému podnebiu svojou hustou srstou a hrubou vrstvou tuku.
Mamut srstnaty prezival na travnatych stepiach a tundre, kde svojou obrovskou
spotrebou rastlinstva formoval krajinu — zabranoval prerastaniu krovin a podporo-
val rozmanitost mensich rastlinnych druhov. Na Zitnom ostrove sa nagli fosilne
pozostatky mamutov, ¢o potvrdzuje ich pritomnost v oblasti. Lov a klimatické
zmeny v$ak viedli k ich vyhynutiu priblizne pred 12 000 rokmi.

2.'Tur divy (Bos primigenius)

Pratur, divoky predok dnesného doméceho dobytka, obyval oblast Zitného os-
trova a okolitd krajinu v hojnom pocte. Tento velky byk s viahou az 1 tony bol pre
staroveké Tudské komunity cennym zdrojom misa, koze a kosti. Pratury sa pasli na
otvorenych plochich a likach, ¢im podporovali udrzanie travnatych biotopov a za-
branovali lesnateniu krajiny. Ich vyhynutie, ktoré nastalo v Eurépe v 17. storodi,
znamenalo stratu kl'tového bylinozravca, ktory prispieval k udrziavaniu biodiver-
zity a §truktdry biotopov.

3. Zubor eurdpsky (Bison bonasus)

Zubor eurdpsky, znamy tiez ako eurépsky bizén, bol dalsim vyznamnym dru-
hom megafauny v oblasti Zitného ostrova. Tento druh je dnes jednym z mala, ktory
sa Gspesne reintrodukoval v niektorych ¢astiach Eurépy. Zubor svojou konzumaci-
ou trav a nizkych krikov formoval krajinu a vytvéral otvorené priestory, ktoré pod-
porovali druhovii rozmanitost rastlin a malych zvierat. Dnes je jeho pritomnost v
oblasti symbolom tspesnych snih o ochranu prirody a obnovu biodiverzity.

4. Praveky kon (Equus ferus)

Praveké kone, ako napriklad druh Equus ferus mosbachensis, obyvali eurépsku
krajinu vritane Zitného ostrova. Kone sa prisposobili Zivotu na stepiach a ich pri-
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tomnost prispievala k udrziavaniu otvorenych biotopov. Ich pastva podporovala
rozvoj travy a nizkej vegetacie, ¢im prispievala k biodiverzite ekosystému. Vyznam-
nou ulohou pravekych koni bolo aj $irenie semien rastlin a travy, ktoré pomahalo
zachovat dynamiku biotopov.

5. Prajelen obrovsky (Megaloceros giganteus)

Prajeleri obrovsky, Casto oznacovany aj ako obrovsky jelen, bol jednym z najvac-
sich jelenovitych zvierat, aké kedy Zili. Tento majestitny tvor mal obrovské parohy,
ktorych rozpitie mohlo dosahovat az 4 metre. V oblasti Zitného ostrova 7l pocas
pleistocénu, kde sa pésol na vegetdcii a prispieval k struktire biotopov svojou pa-
stvou. Vyhynutie prajelenia malo znaény vplyv na dynamiku rastlinstva a biodiver-
zitu regiénu, kedZze uz nedochddzalo k pravidelnej pastve, ktord by udrzala rovno-
vihu medzi druhmi rastlin.

6. Lev jaskynny (Panthera spelaea)

Lev jaskynny bol velky predator, ktory sa prisposobil chladnej klime a lovil hlav-
ne velké bylinozravce, ako mamuty a zubry. Jeho pritomnost v oblasti regulovala
populdcie tychto velkych zvierat, ¢im prispieval k stabilite ekosystému. Lev jaskyn-
preditora bolo vyznamné, pretoze po fiom uz neexistoval prirodzeny regulator po-
puldcii velkych bylinoZravcov, co malo nasledky pre vegeticiu a ekologickd rovno-
vihu.

7. Medved jaskynny (Ursus spelaeus)

Medved' jaskynny bol dal$im vyznamnym druhom pleistocénnej megafauny,
ktory obyval jaskyne v $irokom okoli, aj ked priamo na Zitnom ostrove sa jeho fo-
silie zatial' nenasli. Tento velky medved bol bylinozravy a hibernoval pocas zimy,
¢im minimalizoval svoju ekologicku stopu pocas chladného obdobia. Medved ja-
skynny zdielal krajinu s inymi druhmi a prispieval k ekologickej diverzite oblasti.
Jeho vyhynutie, ktoré nastalo priblizne pred 24 000 rokmi, pravdepodobne stviselo
s klimatickymi zmenami a lovom zo strany Tudi.

Tito historicki zdstupcovia megafauny tvorili zdklad ekologickej rovnovihy a
biodiverzity na Zitnom ostrove. Ich absencia ovplyviiuje celkovi $truktiru bioto-
pov, dynamiku vegeticie a interakcie medzi druhmi dodnes.

Ekologické désledky absencie megatauny

Absencia megafauny v oblasti Zitného ostrova mé dalekosiahle ekologické do-

sledky:
Zmena struktdry vegetacie: velké bylinozravce, ako napriklad slony alebo ma-
muty, mali vyznamnu dlohu v udrziavani otvorenych biotopov. Ich nepritomnost
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umoziuje nekontrolované rozsirovanie hustych krovin a lesov, ¢o sposobuje pokles
rozmanitosti rastlin a mensich bylinozravcov.

Redukcia biodiverzity: Velké zvierata rozsirovali semend rastlin a ich pohyb za-
bezpecoval migriciu roznych druhov. Ich nepritomnost obmedzuje tieto procesy,
¢o vedie k zniZeniu biodiverzity. Napriklad rastliny, ktoré st zavislé na $ireni semien
velkymi bylinoZravcami, sa dnes rozsiruji omnoho menej efektivne, o znizuje dru-
hovi diverzitu vegeticie.

Kvalita pody: Trus a rozklad tiel megafauny poskytovali organicky materidl, kto-
ry obohacoval pédu. Této absencia vedie k degradécii pod a klesajicej urodnosti, co
md ndsledne negativny vplyv na celd potravovi siet.

Rast invazivnych druhov: Megafauna bréinila rozmachu invazivnych rastlinnych
druhov, ¢im podporovala stabilitu miestnych biotopov. Ich nepritomnost vytvira
priestor pre rychlo sa $iriace invazivne druhy, ktoré ohrozuji pévodné rastliny a
ekosystém.

Moderné snahy o obnovu megafauny

Obnova megafauny by mohla byt jednym z rieseni na zlep$enie ekologickej rov-
novihy a odolnosti regiénu. KIa¢ové druhy, ako zubor, bobor, vlk a vodny byvol by
mohli priniest vyrazné ekologické benefity. Tieto zvieratd by mohli prispiet k ob-
nove poévodnych biotopov, reguldcii vegeticie a celkovému zlepseniu biodiverzity.
Napriklad zubor svojou konzumdciou rastlin prispieva k vytviraniu otvorenych
ploch, ¢o podporuje rast réznych druhov rastlin a rozmanitost biotopov. Bobor by
zase mohol pomoct s reguliciou vodnych tokov a zadrziavanim vody, ¢o je obzvlast
dolezité v sucasnom kontexte klimatickych zmien.

Pravne a legislativne vyzvy

Obnova megafauny prindsa so sebou viaceré legislativne vyzvy. Sticasné eurépske
pravne predpisy moézu podporovat reintrodukciu niektorych druhov, ako je zubor
alebo vlk, ale iné druhy, ako napriklad slony alebo levy, vyzadujua $pecidlne opatrenia.
KTa¢ovym problémom je stanovenie Statitu vyhynutych druhov — napriklad slonov,
ktorych ekologickd iloha by mohla byt nahradena pribuznymi druhmi z inych ob-
lasti. Eurépske zakony vsak povazuja tieto druhy za ,cudzie”, co komplikuje ich
pripadné zaradenie do programov obnovy.
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Potencidlne vyhody obnovy megafauny

Zlepsenie biodiverzity: Megafauna by prispela k rozvoju druhovej rozmanitosti
a k stabilizicii ekosystémov. Obnova velkych zvierat by pomohla pri $ireni semien
rastlin, zlepSovani kvality pédy a reguldcii invazivnych druhov, ¢im by sa posilnila
ekologicka rovnoviha.

Prirodné riesenie klimatickych zmien: Velké bylinozravce mozu prispiet k za-
drziavaniu uhlika a zlepseniu vodného hospodarstva v regione, co je obzvlast dole-
Zité v suvislosti s klimatickymi zmenami. Ich pritomnost méze pomdct pri za-
drziavani vody, ochrane pred poZiarmi a zlepsovani kvality pody.

Ekoturistika a vzdelavanie: Obnovenie populicie megafauny by mohlo prildkat
turistov, ¢o by prinieslo ekonomické benefity a posilnilo povedomie o déleZitosti
ochrany prirody. Tieto programy by mohli zvysit zdujem o biodiverzitu a dlhodobé
ekologické hodnoty regiénu.
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Marczell Béla (1924-2009)

2024-ben tnnepli a Csallokozi Miazeum
(Gjra)alapitisinak 60. évfordul6jat. A mizeum
dunaszerdahelyi 1étrejottének f6 mozgatéru-
g0bja, szellemi atyja Marczell Béla volt, aki az-
tin az intézmény els6 igazgatdja is lett, és aki
ebben az évben éppen 100 éve sziiletett.

Néprajzi gydjt6, mizeumigazgatd, szakird,
kozépiskolai tandr, a mizeum korének és a
Csallokoznek szeretve tisztelt Béla bacsija.
Kisudvarnokon, a Csallokoz szivében sziiletett
1924. oktéber 14-én, régi nemesi csaldd, a kis-
udvarnoki Marczell nemzetség sarjaként. Elet-
ét végig meghatirozta mély katolikus hite és a
magyarsighoz valé rendithetetlen ragaszkodasa. Kézépiskolai tanulményait Po-
zsonyban és Dunaszerdahelyen folytatta, majd Komaromban érettségizett. A bu-
dapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen folytatott tanulmdnyai utin 1951-t61
1957-ig a dunaszerdahelyi tizenegy éves kozépiskola tandra. Pedagégusként olyan
értékek ataddja volt, amelyeket az akkori kommunista rendszer nem vett szivesen.
A tandri palyardl politikai okokbdl, a korabeli rendszer ideol6gidjaval sszeegyez-
tethetetlen értékrendje miatt, illetve az 1956-0s magyar forradalom melletti nyilt
kiallasa miatt, tivozni kényszertlt. Ezutin munkasként dolgozott, mikézben a
Csemadok helyi szervezetében rendezvényeket szervezett, el6adasokat tartott.

Szivés, kitarté munkéval sikertlt Dunaszerdahelyen Gjra létrehoznia a Csall6kézi
Mizeumot, amelynek 1964-t6l 1976-ig els6 igazgatéja is lett. Ehhez megkereste az
eredetileg Somorjin megalapitott régi mizeum egykori vezetdjét, az akkor mér Bu-
dapesten €16 Khin Antalt. Igy az egykori, somorjai mizeumi anyag megmaradt ré-
sze a dunaszerdahelyi intézmény gydjteményének torzsanyagava valt, koztik Tapay
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Miklésnak a Csallokoz jellemzd népi alakjait megelevenitd, jelképes értékd faragott
szobrai. Munkatarsaival elszantan jirta a Csallokozt és gydjtotte a targyi anyagot, a
hiedelmeket és a népszokdsokat. Sikeriilt megnyernie a falvak id8seinek bizalmat, s
igy még egykori gazdagsdgdban tdrulhatott fel el6tte a mar akkor erésen letiinGben
1év8 csallokozi néphagyomény. Tobb tajhdz létrehozdsinak kezdeményezdje, aktiv
részese volt. Nevéhez fliz6dik, hogy a mizeum megkaphatta a Sarga kastély kitiritett
épuletét, amelyet feldjitottak s igy az intézmény végre mélt6 elhelyezést kapott, s
ahol a mai napig m(ik6dik. De a mizeum gytjteménye szdmara sikertilt megszerez-
nie az egykori csallokozi kastélyok, karidk egykor paratlanul gazdag kincseinek ér-
tékes darabjait. Az dltala megalapozott és létrehozott gytijtemény a mai napig a mu-
zeum anyaginak legfontosabb részét, torzsanyagit alkotja. O illitotta dssze a mai
napig lathaté néprajzi és részben a torténelmi kidllitasokat is a kastély emeletén.

Az igazgatéi poziciérél 1976-ban lekoszont, igy idejét teljesen a szakmai mun-
kilkodasnak szentelhette, mint a mizeum néprajzosa. Irasait a Csallokozi Mize-
um kiadvinya, a Mdzeumi Hiradd, valamint szlovéikiai és magyarorszagi folyoira-
tok kozolték. Gytjtéseit, kutatasait két konyvben is megjelentette: az elsé volt az
1994-ben megjelent A4 Csallokoz hiedelemviliga, amely az Aranykert, jorészt az egy-
kor volt magyar Gsvallisbdl ered6 mitol6gidjat, hiedelmeit, meséit, legendait dol-
gozta fel. A hdrom évvel kés6bb napvildgot latott Naptdr és néphagyomdny a naptér
jeles napjaihoz, a keresztény tnnepekhez kapcsolédé népszokisok gytjteménye.
Mindkét kotet a téma alapvets, megkeriilhetetlen forrdsmunkdja. Irésmédjuk sze-
rint olvasmdnyos, a széles kozonség szamdra jol olvashaté konyvek, ugyanakkor a
teldolgozott és kozzé tett anyag nagyon szines, gazdag.

Marczell Béla igazi tandregyéniség volt, nemzedékek neveldje, aki minden lehe-
t6séget megragadott, hogy ismerdsei, baratai, beszélgetGpartnerei ismereteit, latds-
modjat gazdagitsa. Eletmtivének, szakmai tevékenykedésének fontossiga — nyil-
vanval6 értékmentd, értékérzé és tudomanyos jelent6ségén til — abban rejlik, hogy
kijelolte, meghatdrozta a Csallokéz néprajza bemutatdsinak és kutatisdnak f6 ird-
nyait, témakoreit, a mai tdrsadalom szdmdra érvényes, befogadhaté izeneteit,
amellyel pedagégusok, sziil6k, didkok, értelmiségiek széles korére gyakorolt erétel-
jes és maradandé hatdst. Olyannyira, hogy ma mdr csallékézi néphagyomanyrél,
hiedelemekrél, tradiciékrdl alig lehet Marczell Béla munkdssdga nélkiil beszélni.

A Csehszlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasig egyik megalapitGja, elnoke (1969
1972),a Szlovikiai Magyar Néprajzi Térsasig tiszteletbeli tagja volt. Dijai: Pro Ur-
be-dij (Dunaszerdahely, 1994), Gyurcsé Istvin Kézmivelsdési Dij (1999), Pro Ur-
be-dij ,In memoriam” (Dunaszerdahely, 2012), Szent Gyé6rgy-dij ,In memoriam”
(2019). 1986-ban ment nyugdijba, de ismeretterjeszts tevékenységét, kutatdsait,
haldldig folyatta. Szil6falujaban hunyt el, 2009. februdr 10-én.
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Kovics Laszl6 (1946—2024)

2024. junius 12-én elhunyt Kovics LaszId,
- pedagdgus, torténelemtandr, helytorténész,
nyelvész, tudomdnyos szakiré, tankonyvek
szerzGje, kozéleti személyiség, muzeumunk
egykori munkatirsa. Kovics Liszl6 Csallokoz-
cstitortokon sziiletett, 1946. szeptember 18-dn.

A somorjai gimndziumban érettségizett
1963-ban. Fels6foku végzettséget a pozsonyi
Comenius egyetem magyar nyelv és irodalom
— torténelem szakdn 1968-ban szerzett. A pra-
gai tavasz idején, 1968. mdrcius 15-én, mint
végzGs hallgaté ott volt a pozsonyi Petdfi-szo-
borndl mikor a Csemadok vezetsége ismer-
tette a magyarsiggal kapcsolatos reformtérekvéseket. Sziiléfalujaban az allasfogla-
las timogatasdra gy(lést hivott dssze. Egyik elsé munkahelye (rovid ideig) a Csal-

16k6z hetilap, majd tanitott a dunaszerdahelyi mez8gazdasagi szakkézépiskoldban,

és a nagyszarvai alapiskolaban is.

Késébb a Nyitrai Pedagégiai Féiskola magyar tanszékének oktatdja lett: magyar
nyelvészetet (ltalinos nyelvészet, nyelvtorténet) adott el6, nyelvjdraskutatassal fog-
lalkozott. Egy id6re — mivel felesége a zoboralji Zsérén kapott allast —ide koltoztek.
Fellépett a magyar oktatdst korlitozé minisztériumi reformterv ellen, ezért 1977-
ben tivozni kényszeriilt a nyitrai egyetemrdl.

Ezutin a Csallékozi Muzeum munkatirsa lett, mint torténész (1978-1984), itt
munkdsmozgalmi emlékszobdkat kényszeriilt berendezni, de ugyanitt nyelvjdras-
gyijté tdborokat is szervezett. Ennek eredménye a Szenc kornyéki ,szogedies”,
ugynevezett 626 sziget” feltérképezése. Mint a mizeum munkatirsa, rendszeresen
publiklt a Miizeumi Hiradéban.

1984-t81 a somorjai Magyar Tanitasi Nyelvii Gimnazium tandra. Itt bontakozik
ki igazin személyisége. A rendszerviltozds utin 6 lett a gimndzium igazgatdja
(1990-1995, 1998-2007). Kovetkezetesen kidllt az dgynevezett alternativ iskola-
rendszer bevezetése ellen. Egyik megfogalmazdja volt az ezzel kapcsolatos parka-
nyi nyilatkozatnak. Emiatt az akkori politikai rendszer 1995-ben eltavolitotta igaz-
gatoi pozici6jabdl. Csak az dgynevezett meciarizmus bukdsa utdn, 1998-ban keril-
hetett vissza az intézmény élére. A barsonyos forradalom idején a Fuggetlen Ma-
gyar Kezdeményezés keretein beliil részt vett az eseményekben. Rovid ideig parla-
menti képviseld. Tobb kozéleti és szakmai tisztséget betoltott: A Szlovikiai Magyar
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Pedagégusok Szovetségének alapit tagja, alelndke, a Csemadok egyhdzgellei alap-
szervezetének elnoke.

Tizenhét konyve jelent meg, ennek java része Gorfol Jendvel kozosen: ez a Szlo-
vakia kozépkori templomait bemutaté impozéns konyvsorozat. Tobb tankényvnek
is szerzGje: magyar nyelvtan, torténelem, ez utébbit Simon Attila torténésszel ko-
zOsen jegyzi. Munkdi a nyelvészet korébsl a Magyar Nyelv és a Magyar Nyelvér ci-
mi szakfolydiratokban jelentek meg, valamint a Hiiség nyefve cim@ tanulmanyko-
tetben. Az dltala gy(jtott felsGesallokozi nyelvijardsi anyag, szovegek, szokészleti
egységek digitalizalt formdban a Bibliotheca Hungarica archivumaban 4llnak a ku-
taték rendelkezésére. Szimos honismereti, helytorténeti és mivel6déstorténeti cik-
ket publikdlt. Elete utolsé éveiben jelent8s sorozata a Csallokoz hetilapban litott
napvildgot a régié nemesi csalddairdl és az azokbdl szdrmazé neves személyekr6l.

Nyugalomba vonuldsa utdn is szinte haldlaig aktiv maradt, rendszeresen tartott
torténelmi ismeretterjesztd eléaddsokat mind didkok, mind pedig felnSttek részére.
A muzeummal is mindvégig tartotta a kapcsolatot. Figyelemmel kisérte a kelta kori
csénak vizsgilatinak és restaurdldsanak folyamatdt, mivel az annak idején, 1982-
ben, a muizeumba kertilt leletet 6 irta le els6ként. A nagy sikerd, a magyarsdg nyelv-
rokonait bemutaté hanti-manysi kiallitds szimdra sajat tulajdond Juvan Sesztalov
koteteit kolesonozte, és 2024 janudrjaban a gellei alapiskoldban még személyesen
mutatta be és magyarazta a didkoknak.

Dijai: Kazinczy-dij 2011, Az Ev felvidéki magyar pedagégusa 2012, Csemadok
életmidij 2014, Magyar Arany Erdemkereszt 2017, Patria dij 2023.

Eletpélyéj it els6 helyen mindig a tanitds, a didkokkal valé foglalkozis hatdrozta
meg, szoros kapcsolatban a magyarsighoz és a magyar nyelvhez valé feltétlen ra-
gaszkoddssal és a koz6sség szolgdlatdval.
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Béla Marczell (1924 - 2009)

Zitnoostrovské mtzeum v roku 2024 osla-
vuje 60. vyrocie svojho (znovu)zalozenia. Hlav-
nou hybnou silou a duchovnym otcom vzniku
muzea v Dunajskej Strede bol Béla Marczell,
ktory sa stal prvym riaditelom tejto institdcie, a
ktory sa narodil presne pred 100 rokmi.

Etnograficky zberatel, riaditel muzea, od-
borny spisovatel, stredoskolsky profesor, milo-
vany a reSpektovany ,Béla baci” Zitného ostro-
va sa narodil 14. oktébra 1924 v Malych Dvor-
nikoch, v obci nedaleko Dunajskej Stredy, ako
potomok starého slachtického rodu Marczell z
Kisudvarnoku.

Navstevoval stredné skoly v Bratislave a v Dunajskej Strede, maturoval na gym-
niziu v Komérne. Po $tddiu na Univerzite Pétera Pizmanya v Budapesti bol v ro-
koch 1951 az 1957 pedagégom na jedendstrocnej strednej skole v Dunajskej Stre-
de. Pretoze ako ucitel zdielal hodnoty, ktoré boli nezlucitelné s ideolégiou komu-
nistického rezimu, bol z politickych doévodov niteny svoju ucitel'ska dréhu opustit.
Nisledne pracoval ako robotnik, organizoval akcie a predndsal v miestnej organi-
z4cii Csemadoku.

Tvrdou a vytrvalou pricou sa mu v roku 1964 podarilo obnovit Zitnoostrovské
muzeum v Dunajskej Strede a do roku 1976 bol jeho prvym riaditeflom. Pocas pré-
ce na obnoveni institicie kontaktoval Antala Khina, byvalého riaditela starého mu-
zea, povodne zalozeného v Samorine. Dochovani &ast predmetov byvalého mu-
zedlneho materidlu sa stala nosnym materidlom zbierky institicie v Dunajskej
Strede. Medzi nimi boli aj symbolické vyrezavané sochy Mikldsa Tépaya, oZivujuce
typické fudové postavy Zitného ostrova. S kolegami odhodlane cestoval po Zitnom
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ostrove a zbieral predmety materidlnej kultdry, ale aj povery a ludové zvyky. Na de-
dindch sa mu podarilo si ziskat doveru starsich obyvatelov, a tak dokézal odhalit
Tudovt tradiciu Zitného ostrova v jej niekdajsom bohatstve, ktord uz vtedy vizne
upadala. Bol inicidtorom a aktivnym tcastnikom vzniku niekol’kych oblastnych do-
mov. Prave vdaka nemu mohlo mtzeum ziskat uvolnent budovu Zltého kastiela,
ktord bola zrekonstruovand a institicia tak konecne ziskala dostojné miesto, kde
posobi dodnes. Do zbierky muzea sa mu podarilo ziskat cenné kusky kedysi jedi-
necne bohatych pokladov byvalych kastielov a kirii Zitného ostrova. Zbierka, kto-
ra zalozil a vytvoril, zostdva dodnes najdolezitej$ou sicastou a nosnym materidlom
muzea. Na prvom poschodi kastiela zostavil este aj dnes dostupné ndrodopisné a
Ciasto¢ne i historické expozicie.

V roku 1976 odstipil z funkcie riaditela, a tak mohol vSetok svoj ¢as venovat od-
bornej prici etnografa muizea. Svoje spisy vydéaval v periodiku Spravodaj muzea a v
roznych Casopisoch. Svoju zbierkovi a vyskumni ¢innost uverejnil v dvoch kni-
hach. Prvou bola 4 Csallokiz hiedelemviliga [ Svet povier na Zitnom ostrove], vyda-
nd v roku 1994, v ktorej rozpracoval mytolégiu, povery, rozpravky a legendy Zlatej
zahrady. Naptdr é néphagyomdny [Kalendar a Tudovi tradicia], vydand o tri roky ne-
skor, je siborom T'udovych zvykov viazucich sa k vyznamnym diiom roka a krestan-
skym sviatkom. Oba zvizky st pre dand tému zdsadné, nenahraditelné pramenné
prace. Vdaka $tylu pisania st Iahko itatelné a nendro¢né pre siroké publikum, no
zdroveil v nich spracoval a publikoval vel'mi pestry a bohaty materidl.

Béla Marczell bol skuto¢nym ucitelom, vychovévatelom genericii, ktory vyuzil
kazdu prilezitost, aby rozsiril vedomosti a perspektivu svojich zndmych, priatelov a
konverzacnych partnerov. Prinosom jeho celozivotného diela a odbornej ¢innosti je,
samozrejme, zachovanie hodnét, ich uchovanie, vedecké spracovanie. Zroven urcil
a definoval hlavné smery a témy prezenticie a vyskumu etnografie Zitného ostrova,
jej posolstva platné a prijatelné pre sicasni spolo¢nost. Tym silno a trvalo zasiahol
siroky okruh rodicov, Ziakov, pedagdgov a intelektudlov. Az tak, Ze dnes je takmer
nemozné hovorit o ludovych tradicidch a viere Zitného ostrova bez zmienky o die-
le Bélu Marczella.

Bol jednym zo zakladatelov a prezidentom Madarskej narodopisnej spolo¢nosti
v Ceskoslovensku (1969 - 1972) a Cestnym ¢lenom Madarskej narodopisnej spo-
lo¢nosti na Slovensku. Jeho ocenenia: Cena Pro Urbe (Dunajska Streda, 1994), Ce-
na Istvina Gyurcséa za verejné vzdelavanie (1999), Cena Pro Urbe ,In memoriam*“
(Dunajské Streda, 2012), Cena Svitého Juraja ,In memoriam® (2019) V roku 1986
odisiel do doéchodku, no vo vzdeldvacich aktivitich a vyskume pokracoval az do

svojej smrti. Zomrel v rodnej obci 10. februdra 2009.
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Laszlé Kovics (1946-2024)

Driia 12. juna 2024 zomrel pedagdg, profe-
sor dejepisu, miestny historik, jazykovedec, od-
borny spisovatel, autor ucebnic, verejny ¢initel
a byvaly zamestnanec ndsho muzea Ldszl6
Kovics, narodeny 18. septembra 1946 v obci
Stvrtok na Ostrove.

V roku 1963 absolvoval strednd skolu v Sa-
morine. V roku 1968 uspesne ukoncil §tadium
v odbore madarsky jazyk a literatdra — histéria
na Univerzite Komenského v Bratislave. Zu-
Castnil sa protikomunistickych hnuti pocas

Prazskej jari. Medzi jeho prvé zamestnania pa-
trilo aj kritke posobenie v tyzdenniku Zitny
ostrov, potom u¢il na Strednej odbornej $kole polnohospodarskej v Dunajskej Stre-
de a na zakladnej skole v Rohovciach.

Neskor sa stal prednédsajicim na Katedre madarského jazyka Vysokej skoly pe-
dagogickej v Nitre: predndsal madiarsku jazykovedu (vSeobecnu jazykovedu, dejiny
jazyka) a zaoberal sa vyskumom nareéi. Pretoze jeho manzelka dostala pricu v Zi-
ranoch (okr. Nitra), sa tam obaja prestahovali.

Potom posobil ako historik Zitnoostrovské mutizea (1978 - 1984), kedy bol nui-
teny zriadovat pamdtné izby robotnickeho hnutia, ale organizoval tam aj tdbor
zbierania nére¢i. Ako zamestnanec muzea pravidelne publikoval v periodiku Spra-

vodaj miizea.

Od roku 1984 bol profesorom na gymnéziu s vyucovacim jazykom madarskym
v Samorine. Po zmene rezimu sa stal riaditelom strednej skoly (1990-1995, 1998-
2007).

Pocas Neznej revolucie sa zGcastnil na podujatiach v ramci Nezavislej madiarske;j
iniciativy. Kratky ¢as bol poslancom parlamentu. Zastédval viaceré verejné a odborné
funkcie: zakladajuci ¢len a podpredseda Spolku madarskych pedagégov na Slo-
vensku, predseda zdkladnej organizicie spolku Csemadok.

Vyslo mu 17 knih, ktorych spoluautorom bol vicsinou Jend Gorfol: ide o pdso-
biva sériu knih, ktoré predstavuja stredoveké kostoly Slovenska. Je autorom niekol-
kych ucebnic: madarskej gramatiky, a tiez dejepisu, ktord napisal spolo¢ne s histo-
rikom Attilom Simonom. Nim zozbierany ndrecovy materiil z Horného Zitného
ostrova, texty a Gtvary slovnej zdsoby s badatelom dostupné v digitalizovanej po-
dobe v archive Bibliotheca Hungarica v Samorine. Publikoval mnozstvo &lankov z
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histérie, z regiondlnych a kultarnych dejin. V poslednych rokoch jeho Zivota vychd-
dzala v tyzdenniku Zitny ostrov jeho vyznamna séria o slachtickych rodoch regié-
nu a z nich pochéddzajicich slavnych osobnostiach.

Aj po odchode do déchodku zostal aktivny takmer az do svojej smrti. Pravidelne
méval ndu¢né, najmé historické prednésky pre studentov i dospelych. Po cely ¢as
udrziaval kontakt aj s mizeom. Pozorne sledoval proces skiimania a retaurovania
¢Ina z keltskej doby, kedZe on ako prvy opisal tento nalez, ked ho v roku 1982 pri-
viezli do muzea. Pre velmi dspesnt Chanty-Mansijskd vystavu, prezentujicu jazy-
kovych pribuznych Madarov, zapozical vlastné zvizky basnika Juvana Sestalova,
ktoré este v janudri 2024 Ziakom zédkladnej skoly v Holiciach osobne predstavil a
podal o nich vysvetlenie.

Ocenenia: Kazinczyho cena 2011, Madarsky ucitel roka na Slovensku 2012, Ce-
na Csemadoku za celozivotné dielo 2014, Zlaty kriz za zasluhy 2017, Cena Pitria
2023.
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